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Neékolik slov uvodem

Dne 22. bfezna 2013 oslavi rajhradsky benediktinsky klaster dvouset-
leté vyroci spojené s povySenim tohoto nejstar§iho klastera na Moravé na
samostatné opatstvi. Ve srovnani s témer tisic let trvajici historii Rajhradu
se toto jubileum miiZe jevit jako malicherna udalost. Pfesto se v§ak jednalo
o vyznamny meznik v rajhradské historii, o ktery se zasadilo nékolik raj-
hradskych predstavenych 18. stoleti. Rok 1813 znamenal nejen ptedél z po-
hledu cirkevni spravy — Rajhrad pfestal byt podfizen klasteru v Bfevnové —
ale také ,,zlom* mezi dobou starou a novou. I kdyz se toto tvrzeni mize
zdat ptehnané a i kdyZz k rozmachu véd, uméni a mecenatu, ktery nastal pra-
vé v 19. stoleti, vedla dlouh4 cesta zapocata jiz na pocatku stoleti osmnacté-
ho, presto byl Rajhrad pfedminulého stoleti né¢im vyjimeénym a nejen pro
domaci kulturni historii velmi vyznamnym.

Benediktinsky klaster té doby zcela charakterizovala snaha po poznani
historie, pfirodnich véd i uméni a s tim byla spojena i rozsahla sbératelska,
publikacni a vydavatelska ¢innost. Rozsahly archiv, formovany od dob pro-
bostli Bonavetury Pitra (1756—1764) a Otmara Conrada (1764—1812), rodici
se knihovni fond, zvétSujici se sbirka obrazil, zbrani, antikvit — to vSe dalo
vzniknout rajhradskému klasternimu muzeu. VSechny sbirky zacaly byt
v 19. stoleti také systematicky tfidény a poradany, vznikaly rovnéz archivni,
knihovni a dal$i katalogy.

Cleny kl4sterni komunity byly v tomto obdobi vyznamné osobnosti na
poli historie, historiografie, literatury nebo hudby. Jejich dila se vsak nehro-
madila pouze v rukopisné podob¢ v klasternim archivu, ale zacala pronikat
i do vydavanych odbornych publikaci. Beda Dudik podnikal studijni cesty
po celé Evropé, Maurus Kinter se stal prvnim redaktorem nejvyznamné;si
benediktinské védecké revue. A aby toho nebylo malo, zacali rajhradsti be-
nediktini v Brné provozovat vlastni tiskarnu.

Tento rozkvét trval ve své podstaté az do druhé svétové valky, 1 kdyz
jiz od prelomu stoleti se zacaly objevovat ekonomické problémy, které jej
znaéné piibrzd’'ovaly. Do vyvoje zasahla i prvni pozemkova reforma (zakon
€. 215/1919 Sb. ze dne 16. 4. 1919 O zabrani velkého majetku — pozemko-
vého). Vynosy ze zmensené pozemkové plochy jen stézi mohly pokryt na-
klady na rozsahlé vydavatelské a sbératelské podniky. Cinnost benediktin-
ského fadu byla v Rajhradé ukoncéena v noci z 3. na 4. kvétna 1950 prove-
denim 2. etapy tzv. Akce K.

V nasledujicich letech se v aredlu klastera vysttidalo nékolik vojen-
skych utvarti, pouze prostory historického knihovniho salu a pfilehlych de-
pozitail byly ve spravé Statni védecké knihovny (dnesni Moravské zemské
knihovny) v Brné, ¢ast konventu pak piechodné piipadla Musejnimu spolku
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pro Rajhrad. Knihovna ji svéfené prostory opustila z diivodt zhorSujici se
statiky klastera v 70. letech 20. stoleti.

Rok 1989 znamenal opét obrat v celé situaci, na jafe nasledujiciho ro-
ku byl klaster vracen benediktinskému fadu. Od tohoto okamziku zacala ob-
nova klastera, ktera vSak potrva jesté dlouhd 1éta. Vedle Moravské zemské
knihovny v Brné, ktera v 90. letech zacala s opravou knihovniho salu a de-
pozitait a roku 2004 ptestéhovala zpét do Rajhradu historickou knihovnu,
se do ,,oprav* zapojil i Jihomoravsky kraj, a to prosttednictvim svého Mu-
zea Brnénska-Pamatniku pisemnictvi na Moravé.

K obnové se svym zplsobem snazi prispét 1 partnerské instituce pro-
jektu Benediktinsky klaster Rajhrad jako kulturni fenomén (Moravska zem-
ska knihovna v Brn¢, Masarykova Univerzita-Filozoficka a Lékatska fakul-
ta a Fakulta Zivotniho prostfedi Univerzity Jana Evangelisty Purkyn& v Usti
nad Labem).

Zavérem tohoto uvodniho predstaveni nejen historie poslednich dvou
set let rajhradského klastera, ale také této knihy, bychom chtéli podékovat
vSem, ktefi nam byli pfi jejim vzniku ndpomocni (pfedevsim pracovnikiim
archivii spravujicich nize citované fondy) a vSem, ktefi s nami méli pti
vzniku textl trpélivost (doma 1 v zaméstnani).

Brno, leden 2013



Dlouha cesta k ,,samostatnosti“

O¢ delsi byla cesta rajhradského klastera k samostatnému opatstvi,
o to krat$i bude nasledujici text. Jeho cilem totiz neni postihnout historii
klastera od jeho zalozeni v poloving 11. stoleti az k povySeni na opatstvi ro-
ku 1813. M4 spiSe celou knihu zasadit do rajhradskych déjin tak, aby se jeji
Ctenaf bez predchozi piipravy prosté jen neocitl na poc¢atku 19. stoleti.

Kdyz 22. bfezna roku 1813' oznamila dvorska kancelaf ve Vidni Ce-
skému guberniu, ze cisai povolil rajhradskému klasteru samostatnou volbu
opata, jednalo se o zavrSeni dlouhé snahy o ziskani nezavislosti na praz-
ském benediktinském klastete v Bfevnové. Priznacné pro rajhradské déjiny
je, ze tato vyznamna udalost je v rajhradském archivu dolozena pouze ar-
chivalii s timto sdélenim. Jisté bychom ¢ekali napft. cisaiské privilegium.

Podivejme se vsak v kostce na déjiny rajhradského benediktinského
klastera pred rokem 1813.?

K zalozeni rajhradského klastera doslo kolem poloviny 11. stoleti, za-
kladatelem byl ¢esky knize Bfetislav 1., a osazen byl mnichy z benediktin-
ského klastera na Bfevnoveé. Ti zde méli vykondvat duchovni spravu kviili
nedostatku knézi. Po obnoveni biskupstvi v Olomouci roku 1063 ztratil Raj-
hrad své postaveni a vyznam a zesilil zde vliv Bfevnova. Pobo¢ny diim bie-
vnovského klastera se z Rajhradu stal ve 2. poloviné 13. stoleti.

14. stoleti a predev§im obdobi spravy probosta Vitka v dobé vlady
Karla IV. a moravskych markrabat Jana Jindficha a Josta bylo ve znameni
rozvoje hospodarského zdzemi Rajhradu a také rozvoje kulturniho Zivota.
Probost Vitek byl ostatné objednavatelem breviare, na jehoz vyzdobé se po-
dilel bud’ sam mistr Theodorik, ktery maloval kapli sv. Kfize na Karlstejné,
nebo nékdo z jeho dilny.

Za husitskych valek klaster vétsi Skody neutrpél, pisobil dokonce jako
uto€isté pro mnichy z jinych klasteri, predev$im z ¢eského Vilémova. Od
konce stoleti se ovsem zhorSovala ekonomicka situace klastera, v 16. stoleti
pak klaster nékolikrat vyhotel a zilo zde jen nékolik bratii. Objevily se do-
konce tivahy o jeho zruseni, t€m bylo s kone¢nou platnosti zabranéno az ro-
ku 1602, kdy dalsi existenci probosstvi potvrdil kardinal FrantiSek z Die-
trichsteina. Pfechodné byl ale klaster zrusen v dobé stavovského povstani.

! Moravsky zemsky archiv v Brné (=MZA), fond E 6 Benediktini Rajhrad (=E 6), inv. &. 67, sig.
Ag43.

? Jedna se jen o velmi stru¢ny prehled. Dé&jiny Rajhradu pojednal nejobjemnéji Beda Dudik ve
svych Geschichte des Benediktiner-Stiftes Raygern in Markgrafthum Mdhren. 1.-11. Band, 1048—
1848. Briinn-Wien 1849-1868. Novou literaturu je mozno najit v Kroupa, Jifi-Vobr, Jaroslav—
Drlik, Vojen: Benediktinsky klaster v Rajhrade. Klaster, klasterni knihovna, Pamdatnik pisemnictvi
na Moraveé. Predklasteti 2006.
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Situace se zcela zménila v 17. stoleti. Rajhrad prestal byt zcela zavisly
na mateiském klastefe v Bifevnové a stala se z n¢j dilezitd soucast morav-
ské stavovské obce. Jeho piedstaveni se predevsim snazili osamostatnit kla-
Ster ze zavislosti na Bfevnové. Prvnim krokem k samostatnosti byla hodnost
infulovaného preldta spojend s pravem nosit mitru, berlu a prsten.

Klaster zacal byt obnovovan i stavebné. Zahy zacali rajhradsti pro-
bosti uvazovat o celkové piestavbé klastera. Doklady se objevuji od dob
probostii Viktorina Reinholda a Placida Novotného. Nékteti ¢lenové kon-
ventu navrhovali postavit klaster na novém ,,zdravéjSim*“ misté. Probost
Novotny zemiel v okamziku prohliZeni stavebnich ndvrhi ptestavby napf.
Domenica d”Angeliho ze Znojma ¢i Jana Kititele Erna z Brna. Jeho nastup-
ce sice zacal se stavbami vézi v priceli a nového presbytare, stavebni prace
vSak byly kviili nestabilnimu podlozi zastaveny.

Myslenka prestavby tak byla obnovena az poté, co se probostem stal
roku 1709 Antonius Pirmus. Rovnéz Pirmus usiloval o samostatnou politiku
vici matefskému klasteru a snazil se tedy navazat uzsi spolupraci s dalsimi
moravskymi klastery. S touto snahou korespondovala také potieba adekva-
tniho ,,vzhledu* klastera. Tuto svou snahu korunoval spolupraci s Janem
Blazejem Santini-Aichelem. Roku 1722 se zacalo s prestavbou klastera po-
dle Santiniho plan.

V 2. poloving 18. stoleti nasledovala stavitelské aktivity ¢innost na po-
li védy. Klaster se v té dobé¢ stal vyznamnym badatelskym centrem.

Predev§im védecké plisobeni némeckého benediktina Magnoalda Zie-
gelbauera v ¢eskych zemich prineslo oziveni zajmu benediktinii o védy. Pa-
trné nejvetsi vliv mél Ziegelbauer na Bonaventuru Pitra, vyznamného ¢lena
¢eského benediktinského fadu, ktery ptisobil v klasterech v Broumové, Bie-
vnove a také jako zastupce Ceskych benediktinti u cisafského dvora. Konec
zivota stravil pfi¢inénim cisafovny Marie Terezie jako probost rajhradského
benediktinského klastera. Jiz za svého pisobeni v Bievnové mél Pitr mo-
znost setkat se s Ziegelbauerem, ktery v Pitrovi podnitil hlubsi zajem o dé&ji-
ny a predev§im o sbirani a vydavani historickych pramenti. Kdyz nékolik
let po Ziegelbauerové smrti ptisel Pitr do Rajhradu, nalezl ve zdejSim archi-
vu Cast Ziegelbauerova celozivotniho dila Historia Litteraria a sepsal k ni
komentar. Rajhradsi benediktini byli také ¢leny olomoucké Societas inco-
gnotum (Spolecnosti neznamych), prvni védecké spolec¢nosti v monarchii.

Na Pitrovu praci navazal jeho zak Alexius Habrich a také Pitriv na-
stupce v probostské hodnosti Otmar Conrad. Za jejich dob se rajhradsky ar-
chiv rozrostl o znaéné mnozstvi archivniho materialu ze zrusenych morav-
skych klasterdt ¢i o opisy vyznamnych pramend k ¢eskym a moravskym
déjindm. Otmar Conrad na rozdil od svého predchiidce zvladal vedle
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védeckych aktivit posilovat také ekonomiku klastera. Podatilo se mu obno-
vit budovy zasazené zemétiesenim, stabilizovat hospodafstvi a pokracoval
také ve stavebnich aktivitach.

Otmar Conrad se béhem svého pusobeni velmi aktivné snazil ziskat
pro svuj klaster samostatnost. Piestoze se mu to podatilo, on sam se osamo-
statnéného Rajhradu uZ nedozil. Zemiel 13. Cervna 1812° a po jeho smrti
byl ptevorem a administratorem klastera jmenovan P. Rehot Sazavsky. Ten
navazal na Conradem zapocatou snahu a 15. ¢ervence 1813 zaslal jménem
svym i celého konventu cisafi Ferdinandu II. zadost o povoleni opatské vol-
by. Tuto zadost pomohl Rajhradu naformulovat advokat Anton Hermann
a byla podporovana ptrednimi predstaviteli zemskych stavii. Nejednalo se
v§ak o pouhou ni¢im nepodloZenou prosbu. Advokat Hermann do ni vtélil
deset hlavnich diivodi pocinajicich rozhodnutim cisate Rudolfa II. z roku
1602 o postaveni rajhradského klastera v moravské zemské obci az po
exempce cisafe Josefa II. z roku 1782 a 1786.*

Na podporu celé véci se prevor Sazavsky vydal v doprovodu tehdej-
Siho spravce fary v Domasové Augustina Kocha do Vidné, aby orodoval
piimo u cisafe. S pomoci nejvyssiho dvorniho kancléte hrabéte Ugarta, mi-
nistra hrabéte Trautmannsdorfa a referentl pro duchovni zalezitosti a sta-
tnich radt Petra a Lorenze Bruckneri se jim podatilo dosahnout vydani re-
soluce z 22. brezna 1813, kterou bylo az dosud na Bfevnové zavislé raj-
hradské probosstvi povyseno na nezavislé opatstvi s pravem opatské volby.’
Prvnim opatem byl 17. kvétna roku 1813 zvolen Augustin Koch.

SDudik, B.: Geschichte, s. 463.
4 Tamtéz, s. 466.
STamtéz, s. 468.



Nové regaly, repertare, listkové katalogy
a spousta knih v§ude kolem

Déjiny knihovny v Rajhradé jdou ruku v ruce s déjinami samotného
klastera. Jeji nejstarSi pocatky miizeme hledat jiz v okamziku zalozeni kla-
Stera v poloving 11. stoleti, nebot’ liturgické knihy byly dutlezité pro ducho-
vni zivot mni§ské komunity. Biblické knihy, fehole sv. Benedikta, lekcio-
naf, breviar, misal a dalsi rukopisy patiily ke knihovni vybavé nové zaloze-
ného klastera, coz znamena, ze si je benediktini pfinesli s sebou do svého
nového plisobisté. Dalsi rukopisy vznikaly posléze dle potreby bud’ piimo
v Rajhrad¢, nebo spise ve star§im benediktinském klastefe na Bievnové. Za
prvni dvé stoleti své existence tak Rajhrad jiz disponoval na svou dobu zna-
¢nou knihovnou. Usuzovat tak alespori miizeme z poctu rukopisti vzniklych
do roku 1300, které se nam v knihovné dochovaly do dne$ni doby.®

Nartst rukopisné knihovny pokracoval i ve stoletich 14. a 15., od kon-
ce 16. stoleti se pak vedle rukopist zacinaji v rajhradské knihovné objevo-
vat i knihy tisténé. Knihovna se vSak stale jesté rozrusta na zakladé potieb
klasterni komunity ¢i za pomoci darti nejriznéjSich mecenast. O systema-
tickém budovani knihovny mtzeme hovofit az kolem poloviny 17. stoleti.
Probost Jiti Vojtéch Kotelicius z Horstejna (1623—1643) nakupoval knihy
pro nové zaloZeny chlapecky seminai a Coelestin Arlet (1666-1683)’ nejen-
ze knihy systematicky pofizoval, ale nechal je také jiz opatfovat novymi va-
zbami a téz supralibros. Vedle klasterniho supralibros,® které vychazelo
z podoby probostské a konventni peceti, pouzival Arlet téz supralibros oso-
bni, sestavajici z monogramu C.A.R.P.” Osobni supralibros je doloZeno téZ
u dalsiho rajhradského probosta z konce 17. stoleti — Viktorina Reinholda

¢ Dokoupil, Vladislav: Soupis rukopisii knihovny benediktinii v Rajhradé. Praha 1966.

"Tyz: Déjiny klasternich knihoven jizni Moravy ve Spravé védecké knihovny v Brné. Brno 1970, s.
25-26.

¥ Supralibros bylo tvofeno kompozici zvIast pro predni a zvIast pro zadni desku. Na piedni desce
se nachazel barokni §tit v barokni kartusi. Stit pétkrat cerveno-stiibrng déleny, na prostiednim bie-
vnu tfi rize za sebou, prvni dvé pétilisté, tieti Ctyflista. Na §tit¢ je hermelinem podsita knizeci Ce-
pice. Kolem barokni kartuse je mezi linkami legenda INSIGNE PRAEPOSITI RAYHRADENSIS
ORDINIS . S. BENEDICTTI *. Na zadni desce barokni §tit v barokni kartusi, ve kterém se naléza
sv. Petr v lod’ce na mofi s padlem v ruce. Legenda mezi linkami zni: SIGILLVM CONVENTVS
RAYHRADENSIS ORDINI : S : BENED *. Supralibros ze zadni desky se objevuje téZ v po-
zménéné varianté legendy: INSIGNIA DVCALIS MOANSTERY RAYHRADENSIS . SS. PETRI
ET PAVLI . ORDIN: S. B.—Pavelkova, Jindra: Exlibris a supralibros rajhradské klasterni kniho-
vny. Opera romanica 11. Jazyk a fe¢ knihy. Ceské Bud&jovice 2011, s. 501-502.

Y Tamtéz, s. 502.
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(1686—-1690). Ten pouzival drivejsi arletovské supralibros z predni desky
vychazejici z probostské peceti a dopliioval je vlastnim monogramem
VREFR"”

Obr. 1 — Klasterni supralibros z doby Coelestina Arleta.

Roku 1703 potidil ke knihovné katalog brnénsky augustinian
Augustin Kneutgen.'' Fond byl ¢lenén do deseti oborli oznadenych pismeny
A-K. Katalog uvadi autory, ndzvy, mista a roky vydani, format a oborovou
skupinu, ktera vlastné nahrazuje signaturu. Katalog byl dopliovan do roku
1758." K tomuto katalogu byly pofizeny dalsi katalogy stejného ¢lenéni,
prvni z po¢atku 18. stoleti (dopliiovan zhruba do poloviny stoleti),” dalsi
zroku 1720 (dopliiovan do poloviny 18. stoleti)'* a posledni z roku 1724,
dopliiovany patrné do roku 1759." Na dopliiovani katalogli pracovali
knihovnici Augustin Sieber (1709-1733) a Jan Nepomuk Haan (1733)."

1" Popis: Alian¢ni znak sestavajici z vpravo polozeného barokniho §titu v barokni kartusi. V Cer-
ném poli §titu t¥ Sikma stiibrna bievna, v prostiednim tfi Sestilisté ruze za sebou. Kartuse je podlo-
zena Sikmo berlou s hlavici oto¢enou heraldicky vlevo. Heraldicky levy §tit v barokni kartusi nese
obraz sv. Petra v lod’ce na mofi s padlem v ruce. Nad §titem je mitra s odletujicimi fimbriemi. He-
raldicka kompozice je ohrani¢ena vaviinovym véncem. Mezi véncem a mitrou jsou umisténa kapi-
talni pismena VR:E:P:R. — Tamtéz, s. 502-503.

'"Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad (=KBOR), ve spravé Muzea Brnénska, p. 0., Pama-
tniku pisemnictvi na Moravé, sig. R 39.

"2 Dokoupil, V.: Soupis, s. 34, €. 38-39.
1 KBOR, sig. R 40.

"W KBOR, sig. R 41.

S KBOR, sig. R 38.

' Dokoupil, V.: Déjiny, s. 41.
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I nadale ovSem vétSinu ptirtstki do knihovniho fondu piedstavovaly
dary. Za probo$ta Antonina Pirma se zacalo s barokni piestavbou klastera
a tyto stavebni aktivity spotfebovaly témér celé prostiedky z vynost kla-
Stera.

Situace se zacala ménit aZ za doby Bonaventury Pitra (1756-1764)."
Pitr ptiSel do rajhradského klastera z Vidné, kde pusobil jako zastupce Ce-
skych benediktinti u videnského dvora a kde mimo své hlavni ¢innosti — je-
dnani ve véci sporu mezi bfevnovskym klasterem a prazskym arcibiskup-
stvim — vénoval vétSinu Casu badatelské ¢innosti. Tato Pitrova ,,vasen pro
archivni studium a shromazd’ovani materidli pro vlastni védeckou ¢innost
je patrna predevSim v rajhradském archivnim fondu. Bonaventura Pitr za
svého zivota, at’ jiz v dobé kdy byl fadovym historiografem, v dobé ptiso-
beni v klastefe na Bfevnové, nebo za videnského pobytu, shromazdil velké
mnozstvi opisti (v nékolika ptipadech i originali) pramenti vyznamnych pro
Ceské a moravské déjiny. V této své Cinnosti — samoziejmé jiz za pomoci
kopisti — pokracoval i v dob¢, kdy byl rajhradskym probostem. Vedle ar-
chivniho materidlu se Pitr snazil také o systematic¢téjsi rozsifovani kniho-
vniho fondu. Nedé se samoziejmé jesté hovofit o klasické knihovni akvizi-
ci, jak ji zndme dnes, knihovna ovSem piestava byt zavisla jen na $tédrosti
déarcti. Vedle rozsitovani fondl se Pitr snazil o pravidelnou vydavatelskou
¢innost, kterou méli rajhradsti benediktini konkurovat jezuitskému radu.

Je ovSem velmi tézké presné rozliSit v rajhradské knihovné piirtstky
z Pitrovy doby, nemél totiz na rozdil od svych predchidct ve zvyku ozna-
¢ovat knihy provenien¢nim ptipisem obsahujicim jeho jméno a rok nabyti.
Vétsinu knih tak lze urcit spiSe na zdkladé korespondence knihovnika
Conrada." Co se zpracovani knihovny za doby Bonaventury Pitra tyka, byl
k ni roku 1762 potizen novy katalog. Knihy byly oproti pfedchozim kata-
loglim rozdéleny do deviti obort oznacenych A-I. Knihy jsou v ramci obori
fazeny abecedné, uvedeno je jméno autora, nazev, misto a rok vydani
a format."” Autorem katalogu byl knihovnik Otmar Conrad. I tak bylo v Pi-
trové dobé pro knihovnika celkem obtizné vyznat se ve fondu. Znacna ¢ast
knih byla rozptylena, ptedevsim po celach jednotlivych feholniki. K témto
kniham byly pro kontrolu pofizovany inventafe. Nejvetsi ,,prirucni* kniho-
vnu si ve své cele poridil pozdéjsi knihovnik Alexius Habrich (cca osm-
desat svazki).”

"7 Pavelkova, Jindra: Zivot a dilo Josefa Bonaventury Pitra. Muzeum Brnénska Sbornik 2009.
Predklastefi 2009, s. 45-55.

' Dokoupil, V.: Déjiny, s. 47.
KBOR, sig. R 42.
* Dokoupil, V.: Déjiny, s. 48.
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Pitrova védecka Cinnost dosahla svého vrcholu v dobé jeho nastupce
Otmara Conrada (1764-1812). Otmar Conrad je postavou v déjinach raj-
hradského klastera zcela vyjimecnou. Je az s podivem, Ze se tomuto posle-
dnimu rajhradskému probostovi dafilo neomezovat védeckou cinnost, se
kterou se zacalo v dobé jeho predchiidce a na niz se sdim podilel, rozsifovat
knihovni a archivni fond, podporovat umélecky Zivot, pokracovat v rozsa-
hlych stavebnich pracich probihajicich v arealu klastera ¢i zakladat nové vsi
na rajhradském panstvi. Conrad nejen, Ze vSechny tyto aktivity podporoval,
na vétsing z nich se také sam aktivné podilel.*!

Konventni knihovnu v prostorach klasterni kvadratury, jejimz kniho-
vnikem byl pfed volbou na post probosta (1756—1764), zanechal v rukach
Alexia Habricha. Opatroval ale od této chvile opatskou knihovnu v prela-
tuie? a roku 1786 k ni poridil katalog.”® Knihovna byla umisténa v deviti re-
galech oznatenych pismeny A-I. Clenéna byla stejné jako knihovna kon-
ventni podle oborti a do deviti tiid. Toto ¢lenéni ostatné v konventni kniho-
vné zavedl roku 1762 sam Conrad.* Katalog prelaturni knihovny ndm umo-
zniuje zodpovédet 1 otazku, jaké divody Otmara Conrada ke zfizeni a vede-
ni této knihovny vedly. Conrad v jeho Gvodu uvadi, ze potifebu knihovny
urcuje josefinska doba spojena se zrusenim cenzury a vydavanim knih bez
predchoziho schvaleni. V prelaturni knihovné tak mély byt uchovavany kni-
hy, které nemély byt volné dostupné béznym ¢lenim konventu, predevsim
noviciim, a pijcovany mély byt jen po zvazeni piedstavené¢ho. Umistény
sem byly rovnéz ,,zdvadné“ knihy z knihoven zruenych klastert.” Dle
obsahu katalogu je ovSem zfejmé, Ze se v prelatuie nachazela predevsim
pravé literatura vydana pred rokem 1780, tedy pted zruSenim cenzury.*
Katalog zaznamenava asi 200 titull, do konce Conradova Zivota se vSak
knihovna tidajné rozrostla az na 5 000 svazk.”’

' Pavelkova, Jindra: Rajhradsky knihovnik a prevor Otmar Conrad. Muzeum Brnénska Sbornik
2008. Predklasteri 2008, s. 134-142; Taz: Déjiny rajhradského klastera v poznamkach B. Pitra
a M. Lefevra. Muzeum Brnénska Sbornik 2006. Piedklasteti 2006, s. 26-33.

2 Neni zcela jisté, zda se jiz v prelature v dobé pred 80. lety 18. stoleti n&jaké knihy nachazely, te-
dy zda Conrad navazal na pivodni prelaturni knihovni fond, nebo zda tuto knihovnu pfimo zalozil.

3 Pavelkova, Jindra: Opatska knihovna rajhradského benediktinského kldstera. Problematika hi-
storickych a vzacnych kniznich fondti 2010. Olomouc—Brno 2011 s. 234.

* Dokoupil, V.: Soupis, s. 35, ¢. 42.

» Pavelkova, J.: Opatskda knihovna, s. 236.
% KBOR, sig. R 636.

*’ Dokoupil, V.: Déjiny, s. 60.
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Obr. 2 — Titulni list katalogu prelaturni knihovny od O. Conrada z roku 1786 (KBOR, sig. R 636)

Prestoze konventni knihovnu mél na starosti knihovnik v osobé piede-
viim Alexia Habricha (1772-1787),” po ném Antonina Klappize (1787
1788) a Gabriela Bucelina (1795-1818), nepustil ji Conrad zcela ze zietele
a zavedl nové supralibros, které opét navazovalo na novou podobu kon-
ventni a probostské peceti,”” a roku 1789 je doplnil o dvé rajhradska

* Z pocatku Conradova probostovani nebyla knihovna obsazena nejlépe (Tamtéz, s. 62.).

» 1 typ: Alian¢ni znak sestavajici z vpravo polozeného barokniho §titu v barokni kartugi. V mo-
drém poli §titu tfi Sikma stiibrna bievna, v prostfednim tii Sestilisté riiZze za sebou. Kartuse je po-
dlozena Sikmo berlou s hlavici oto¢enou heraldicky vlevo. Heraldicky levy $tit v barokni kartusi
nese obraz sv. Petra a Pavla jako Stitonose francouzského Stitku s moravskou orlici. Na Stitku je
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exlibris. Vedle klasternich supralibros pouzival Otmar Conrad jes§té supra-

libros osobni, které stejné jako u Viktora Reinholda vychézi ze supralibros
klasterniho, pouze je doplnéno monogramem, v Conradové¢ ptipadé ve zné-
nl CC:PR:

Za Otamara Conrada se pii rozsifovani knihovniho fondu pokracovalo
v nakupech u prednich knihkupcli monarchie, predev§im u Holzmeyera ze
Styrského Hradce. Je to veelku pochopitelné, zvIast kdyz si uvédomime, Ze
agendu nakupl za Pitra stejné vyiizoval Otmar Conrad.”> NejvEtsi narist
fondu ale knihovna zazila v dobé¢ josefinskych sekularizaci. Svéd¢i o tom
mimo jiné i soupisy tiskd a predevsim rukopist, které zpracoval knihovnik
Alexius Habrich.* Vzhledem k tomu, Ze soupis rukopisti se dochoval v né-
kolika exemplafich a neni v ném zaznamenana podstatna ¢ast rukopist,

polozena hermelinem podsita knizeci ¢epice. Nad obéma Stity se vznasi opatska mitra s na obé
strany odletujicimi fimbriemi. Celou kompozici ohranicuje vaviinovy vénec. Horni cipy mitry
a spodni ¢asti kartusi zasahuji do vénce. /1. typ: Alian¢ni znak sestavajici z vpravo polozeného ba-
rokniho §titu v barokni kartusi. V modrém poli §titu tfi Sikma stéibrnd bievna, v prostfednim
tii Sestilisté rtize za sebou. Kartuse je podlozena Sikmo berlou s hlavici oto¢enou heraldicky vlevo.
Heraldicky levy §tit v barokni kartusi nese obraz sv. Petra a Pavla jako $titonose francouzského
Stitku s moravskou orlici. Na $titku je polozena hermelinem podsita knizeci ¢epice. Nad obéma §ti-
ty se vznasi opatska mitra s na obé strany odletujicimi fimbriemi. Celou kompozici ohranicuje va-
viinovy vénec. Horni cipy mitry a spodni ¢asti kartusi nezasahuji do vénce. Supralibros je mensi
nez piedeslé, i postavy Pavla a Petra jsou v kompozici mensi. — Pavelkova, JI.: Exlibris, s. 503—
504.

0 Velké exlibris se studujicim mnichem: Pole exlibris vypliwuji knihovni regély, po jejichZ stranéch
je heraldicky vpravo deviza s chronogramem OffICIna Librarla stVDIIs sVa ViorlbUsqVe MVsls
saCra a heraldicky vlevo deviza s chronogramem CVra et stVDIlo OthMarl Praepositl noVIs
CoploslsqVe Llbrls eXornata. V obou chronogramech je rok 1789. V popiedi sedi mnich. U ust
ma legendu In morior studiis et amore sciendi senesco. Nad regaly se naléza alian¢ni znak rajhrad-
ského klastera vychazejici z alianéniho supralibros. Heraldicky vpravo barokni §tit s tfemi bfevny,
na prostiednim z nich tii riize. Stit podloZen kosmo poloZenou opatskou berlou. Heraldicky vlevo
sv. Petr a Pavel jako Stitono$i francouzského $titku s moravskou orlici. Nad nimi se na oblacku
vznasi P. Maria s Jeziskem na levé ruce. Mezi §tity je Sikmo naklonéna mitra. Pod znakem se nalé-
za stuha s devizou Insignia Monasterii Rayhrad. Pod ni je umistén $titek odkazujici na zalozeni
klastera (Fundati Brzetislao Bohem: Duce Anno MXL—VIII). — Exlibris v knihach dochovano ve
dvou velikostech. Znakové exlibris: Heraldicky vpravo barokni ¢erveny §tit v barokni kartusi s tie-
mi stiibrnymi bievny, na prostfednim z nich tii &tyflisté riize. Stit podlozen kosmo polozenou
opatskou berlou. Na kartusi je opatska berla s odletujicimi fimbriemi. Heraldicky vlevo barokni
Stit v kartusi s postavami sv. Petra a Pavla jako Stitono8t francouzského Stitku s moravskou orlici.
Nad nimi se na oblacku vznasi P. Maria s Jeziskem na levé ruce. Na kartusi je polozena knizeci
Cepice s tremi perlami. Pod znakem je na pasce umisténa kapitalni deviza: MONASTERII
RAYHRADENSIS ORD: S: BENEDICTI. Deviza je pfidrzovana vaviinovou arabeskou. —
Tamtéz, s. 505-506.

' Tamtéz, s. 506.
2 Dokoupil, V.: Déjiny, s. 47.

% Vice k A. Habrichovi viz Pavelkova, J.: Alexius Habrich, nejen knihovnik, Z cyklu osobnosti raj-
hradského benediktinského kldastera. Muzeum Brnénska Sbornik 2007. Predklasteri 2007, s. 86—
96.
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které se dnes ve sbirce nalézaji, zda se byt pravdépodobné, ze slouzil jako
prehled rukopisného fondu pro ty rajhradské benediktiny, kterym se dafilo
castnit se aukci a i dal§im zpiisobem ziskdvat knihy z ru§enych klastera.*

. T8
} MONASTERI'RAYHR ADEN S18

ORD:
S BENEDICTI !

Obr. 3 — Rajhradské znakové exlibris zavedené O. Conradem.

Prestoze ke konventni knihovné Conrad sepsal roku 1762 katalog
a i nadale ji mél na zfeteli zavedenim supralibros a exlibris, neda se v jeho
dobé hovotit o pravidelné katalogizaci. Pfi¢iny pro spiSe jen nahodné zpra-
covavani novych piirastkd lze spatfit jednak ve velkém nartstu knihovny
v dobé josefinskych sekularizaci, ale t¢z ve $patném fyzickém stavu kniho-
vniho salu, jehoz regalové vybaveni bylo zni¢eno zemétiesenim v 60. letech
18. stoleti a ktery se novych regali dockal az roku 1806. Knihovna musela
byt kvuli truhlafskym pracim umisténa v tzv. malé knihovné — mistnosti
mezi knihovnim salem a kapitulni kapli, kam se zacala jiz predtim rozSifo-
vat, nebot’ v knihovnim salu bylo misto pouze na 14 000 svazkt. Kdyz byly
roku 1806 dokonceny nové regaly, byly do nich knihy ptestéhovany bez sy-
stému, na galerii dokonce lezely na hromadach na ochozech a v okennich

“ Pavelkova, Jindra: Nejstarsi soupisy rukopisit knihovny Benediktinského opatstvi Rajhrad z pera
A. Habricha a jejich srovnani s dnesnim stavem. Problematika historickych a vzacnych kniznich
fondt 2007. Olomouc—Brno 2008, s. 161-172.
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vyklencich. V tomto stavu zistal fond az do roku 1818, kdy se jej ujal novy
knihovnik Benedikt Richter.”

Velkym pozitivem Richterovy doby byla skute¢nost, ze mu opat Au-
gustin Koch umoznil vénovat se vyhradné knihovné. S usporadanim fondu
zacal novy knihovnik jiz v srpnu roku 1818. Zacal tim, Ze knihy dle formati
provizorné srovnal do regdlli a nasledné na zadni pridesti vepsal provizorni
signatury tak, aby mohly byt svazky odnaseny ke katalogizaci. T¢ se véno-
vali v8ichni feholnici pod Richterovym vedenim, nejvice se ji vSak zabyval
Antonin Riicker, pozdéjsi knihovnik, a ptevor Cyril Okanik. Katalogizace
salu 1 malé knihovny o celkovém poctu cca 20 000 svazkl byla provadéna
na listky kvartového formatu, kterych bylo na 12 000, a byla diky této spo-
le¢né praci dokoncena jiz v fijnu téhoz roku. Katalogizacni listky byly roz-
tiidény a nadepsany podle védnich obort, vlozeny do knih a podle nich pak
byly do jednotlivych regalti dle obort roztfidény i knihy. Nasledovalo ve-
psani kone¢nych signatur. Prace nemusela byt diky mirné zimé pierusena
av bieznu 1819 tak bylo uspotfadani knihovny prakticky hotové. Richter
nasledné zacal pracovat na tfisvazkovém autorském katalogu, ve vypraco-
vani oborového katalogu mu ale zabranilo jeho jmenovani profesorem na
brnénském Biskupském alumnatu.*

V tomto roce byl tedy dan zaklad systému rajhradské knihovny, ktery
je platny vice méné¢ dodnes. Knihovna tak za¢ind na cele salu mezi okny re-
galem A (bible, biblistika, konkordance atd.) a pokracuje regaly B, D, F, H
(teoreticka teologie), C, E (prakticka teologie — homiletika), G, I (historie,
zemépis), K (kanonické pravo) a L (cirkevni historie). Na galerii je v pri-
celi regdl M (filozofie), O (antropologie, pedagogika), N (matematika), P
(fyzika), R (Iékaftstvi) a V (filologie). Uspotradani oborl na galerii doznalo
v pribéhu 19. stoleti nejvice zmén. V regdlu O bychom dnes nalezli spiSe
hospodarské védy, antropologie se prestéhovala na regal S, Iékafstvi se pie-
st¢hovalo do ptisali na regal W a jeho misto zaujala asketika.

Benedikta Richtera vystiidal na posté knihovnika roku 1820 Viktor
Schlossar, ktery pokracoval v Richterem zapocaté praci a po svém zvoleni
opatem roku 1832 urcil pravidelnou ro¢ni dotaci 1 000 zlatych na nakup
knih.’” Od roku 1828 plisobil v knihovné jako pomocny knihovnik Antonin
Riicker, ktery roku 1832 pievzal celou péc¢i o knihovnu. Knihovnikem byl

% Dokoupil, V.: Déjiny, s. 63.
* Tamtéz, s. 63-64.

T Tamtéz, s. 65.



20 Nové regaly, repertare, listkové katalogy a spousta knih vsude kolem

az na roky 1835-1843, kdy zastaval post profesora na brnénském teolo-
gickém ucilisti, az do své smrti roku 1860. Pokracoval v budovanti listkové-
ho katalogu zalozeném Richterem a svou pozornost vénoval také knihovné
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Obr. 4 — Vnitini list katalogu prelaturni knihovny z roku 1855 od Antonina Riickera.

v prelature. Roku 1855 k ni zpracoval novy katalog (Catalogus Biblio-
thecae privatate Abbatialis Rayhradensis).” Katalog je rozdélen na dvé ¢a-
sti, prvni uvadi inventarni Cisla, autory, nazvy, pocet stran ¢i svazky, misto
a rok vydani, format a signaturu. Inventarni ¢islo je shodné s ¢islem uvede-
nym v listkovém katalogu. Tato ¢ast jiz dnes neni pouzitelna, nebot’ podle
poznamky posledniho rajhradského fadového knihovnika Maura Kintera
byla prelaturni knihovna v letech 1864-1866 vclenéna do knihovny

¥ KBOR, sig. R 633.
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konventni.*” Oproti plivodnim katalogiim uvadi tento katalog celé nazvy
knih a také signaturu a je tak jako predeslé katalogy razen jako autorsky
abecedni rejstiik. Chybi zde oborové fazent.

Vzhledem k tomu, Ze knihy uvedené v tomto katalogu z roku 1855
neodpovidaji knihdm v ptivodnim Conradové katalogu, da se usuzovat, Ze
puvodni opatska knihovna byla do knihovny konventni v¢lenéna jiz jednou
pied rokem 1855. Mohlo se tak stat uz kolem roku 1806, kdy byly dokon-
¢eny nové knihovni regaly, pravdépodobnéjsi se vSak zda byt, ze prelaturni
fond do toho konventniho v¢lenil az Benedikt Richter pfi svém novém
uspofadani knihovny. Nova knihovna, ktera pak v prelatuie zacala vznikat,
jiz patrné neplnila pavodni Conradiv zamér shromazd’ovat zde jen knihy
»zavadné®, ale byla spiSe soukromou opatskou knihovnou.*

V dobé Riickerova pisobeni se rajhradskému klasteru pro knihovnu
podafilo ziskat rovnéz ¢ast knihovny vyznamnych moravskych humanisti
Ladislava z Boskovic a Ladislava Velena z Boskovic ze zdmku v Moravské
Tiebové."

Roku 1864 se knihovnikem stal Maurus Kinter, ktery se na zacatku
svého pusobeni patrné pustil do nové katalogizace knihovny. Zalozil novy
katalog rukopist a prvotiskl a nové téz zpracoval sbirku map a atlasa, kterd
je soucdsti historické rajhradské knihovny.*> Déle se vSak jiz nedostal, ne-
bot’ jej od knihovny odvadély vydavatelské pociny. Roku 1880 zalozil na
popud opatli benediktinskych klasterd védeckou revue Wissenschafiliche
Studien und Mitteilungen aus dem Benediktiner- (und Cistencienzer-) Or-
den, diky niz se do rajhradské knihovny vyménou dostala celd fada vé-
deckych evropskych Casopisti a odbornych monografii. Tyto nové prirtistky
oviem Kinter nestihal zapisovat do knihovnich katalogl viibec.*

Tyto piirtstky ziskané vyménou byly také jedinym pravidelnym zi-
skem knihovny, protoZze dotace urcena na jeji rozSifovani za opata Schlo-
ssara byla jiz kolem poloviny stoleti omezena na polovinu a nebyla vydava-
na pravideln¢. Dopliiovani knihovny se i v této dob¢ stile jeSté provadélo
také dary vétSich knihovnich sbirek. Tato praxe zlstala zachovdna i po
prvni svétové valce.

¥ Pavelkova, J.: Opatskd knihovna, s. 237.
4 Tamtéz, s. 238.
' Dokoupil, V.: Déjiny, s. 66.

* Vice o mapové sbirce viz Kiivova, Petra: Mapova sbirka knihovny benediktinského klastera
v Rajhradé. Problematika historickych a vzacnych kniznich fondt 2007. Olomouc—Brno 2008, s.
17-20.

“ Dokoupil, V.: Déjiny, s. 70.
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Koncem 19. stoleti se klaster dostal do ekonomickych problému, které
byly z ¢asti sanovany odprodejem knihovniho fondu. Nejprve dochéazelo
k prodeji duplikatii a veskeré tyto zasahy do knihovny byly zaznamenavany
do katalogii. Pozd¢ji byli rajhradsti benediktini nuceni pfistoupit i k prodeji
unikati — takto se v pozdéjsi dobé z Rajhradu ,,odst¢hovala® vétsi Cast torza
moravskotiebovské boskovické knihovny.*

Z doby Kinterovy knihovni spravy jsou pro léta 1864 az 1921 docho-
vany vypujéni knihy. Podle jmen osob, které jsou zde uvedeny, se Mauru
Kinterovi podatilo etablovat rajhradskou knihovnu na knihovnu ,,vefejnou*.
I ve starSi dobé& existuji sice zdznamy a zpravy o tom, ze v knihovné bylo
umoznéno studium osobam mimo klaster, vzdy se ale jednalo o badatele ty-
pu Josefa Dobrovského ¢i FrantiSka Palackého. Z pocatku se i mezi vyplj-
¢iteli zaznamenanymi v Kinterovych knihach nejvice objevuji fadovi bratfi,
k nim ale postupné piibyva par ,,cizinci*, pfedevsim rakouskych profesort.
Od 80. let si ovsem do knihovny zvykli chodit i obyvatelé rajhradského
panstvi. Jimi nejcastéji ptijéovana literatura predstavuje prifez po dobové
beletristické tvorbé a prehled zabavnych a popularnich casopisi té doby.
Mezi ¢tenafi tak kralovalo Verneovych 20 tisic mil pod morem &i Zemé ko-
Zesin, mezi Gasopisy vladl Palecek, Svétozor &i Zlata Praha. Umémé to-
mu, jak se od roku 1888 zvySoval mezi vypijciteli i pocet Zenskych jmen,
rostla obliba knih Emilie Flygare—Carlén, Svédské autorky piSici romany ze
Svédského stavovského prostiedi.*

Pocatkem 20. stoleti se pozménila skupina stalych Ctenait
a v souvislosti s tim dochazi i k promén¢ nejoblibenéjsich autord. Stale sice
zlstava na Cele Jules Verne ¢i Karel May, zcela ale mizi zenské romany.
Z ptjc¢ovanych casopisti zaCinaji prevazovat ty zahrani¢ni jako London
News nebo The Month. Mezi Castéji ptjcované tituly se opét vraci odborna
literatura.”’

Maurus Kinter opustil misto knihovnika ve vysokém véku v roce
1919, nékolik mésicti knihovnu spravoval Vojtéch Hordk, ale jesté v témze
roce byl nahrazen Vaclavem Janem Pokornym, ktery mél knihovnu v péci
az do roku 1940. Jeho situace ovSem vibec nebyla snadna. Bylo obtizné,
aby Pokorny dokézal dat po strance katalogizace dohromady fond, ve

4 Tamtéz, s. 70-71.

* Kiivova, Petra-Pavelkova, Jindra: Top 10 rajhradské klasterni knihovny v 19. a pocdtkem 20.
stoleti. Problematika historickych a vzacnych kniznich fondi 2009. Olomouc — Brno 2010, s. 145—
151.

¥ Tamtéz, s. 146, 148.

7 Tamtéz, s. 149.
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kterém v predchozim obdobi doslo k tolika zménam. Na jedné strané staly
odprodeje, pozdéji ani neevidované v katalozich, na stran¢ druhé mnozstvi
novych prirtstki, které se schazely ze vSech koutii svéta jako vyménné vy-
tisky za Kinterovy (Wissenschaftliche) Studien. Valna ¢ast téchto svazki se
v knihovni evidenci nenachdzi, n¢které knihy uz ani nejsou opatieny vepsa-
nou signaturou, ackoliv stoji na signaturou opatienych regalech. Nepiimo
byla knihovna poskozena i za druhé svétové valky. Pii osvobozovani Brna
se fronta zastavila na nékolik dni tésné u Rajhradu, ¢imz byly klasterni bu-
dovy citelné poskozeny.

V tomto stavu pievzala knihovnu roku 1950 Univerzitni knihovna
v Brné. Vedle potieby knihovnickych praci na usporadani tak vyvstal jesté
velmi citelny pozadavek na opravy knihovniho salu a depozitait. Valna ¢ast
okennich tabulek byla stale jest¢ nahrazena deskami ¢i papirem, navic se
zataly z diivodii naruSené statiky sesedat zakladové pilife.*

Jesté v roce 1950 ,,navstivili* rajhradskou knihovnu pracovnici kniho-
vny Svazu novinaiti a na zakladé povoleni ministerstva informaci vybrali
a odvezli bez konsignace star§i asopisy. Knihovna tak pfisla o vétsi pocet
kompletnich ¢asopiseckych fad, zna¢na ¢ast jinak kompletnich fad byla vy-
bérem podstatné narusena.*’

Spatny stav budovy a tedy i knihovny trval v Rajhradé jeste v 70. le-
tech. 25. listopadu 1970 se V. Dokoupil obracel na vedeni knihovny ve své
Zpravé o stavu kldsterni knihovny v Rajhradé® s tim, ze pii pravidelném
prizkumu knihovniho fondu objevil nejen Cervotoce, kterého neznicilo ply-
novani, ale ze vedle mysi ,,pronikaji do knihovny vrabci, kteri sice knihy
nenici, ale znacné je poskozuji a znehodnocuji. Do knihovny patrné proni-
kaji z chodby, kde se vyskytuji trvale, ponévadz mnoho tabulek v oknech
chybi, kromé toho se vSak patrné protlacuji také skulinou nad oknem u glo-
bu. Jen za svych navstév v knihovné jsem musel vyhanet Sest vrabcii a pri
prohlidce jsem nasel mezi knihami v regalech nejménée deset vrabcich mu-
mit. (...)* Dokoupiliiv vycet pokracuje dal, zmiiuje se o mysich hnizdech,
vlhnouci podlaze a nékterych zdech, do kterych zatéka z poskozenych oka-
pi, dalsim sesedani budovy, které se projevuje vydrolovanim malty mezi
knihy, ¢i rumisti, které prosvita ve zdi pod vestavénou skiini jedné z depo-
zitnich mistnosti a ptes které je vidét do chodby prilehlého vojenského
objektu. Vedle téchto zasadnich nedostatkti plsobi usmévné informace:
~Pro celkovou udrzbu rajhradské knihovny je charakteristicka obrovska

* Dokoupil, V.: Dé&jiny, s. 72.
¥ Tamtéz, s. 73.

5% Dopis je ulozen ve spisovné MZK, oddéleni Klaster Rajhrad.
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pavucina v prednim priceli salu vpravo mezi oknem a regalem C, kterd ve
wisi asi dvou metrii jiz nékolik let odolava jak tiZi prachu, tak nékolika vel-
kym uklidiim knihovny. (...)* Celou situaci pak jiz jen dokresluje popis pra-
covnich podminek knihovnika: ,,(...) tristni obrdzek rajhradské knihovny
musi videt jeste ponékud cernéji pracovnik, ktery je nucen stravit v kniho-
vne celé dny bez moznosti pouzit i toho nejprimitivnéjsiho hygienického
zarizeni, pokud za né nelze povazZovat jediné rezavé védro a pumpu,
vzdalenou asi 300 m, a nékolik ctverecnich metrii zahradky, kolem niz vede
verejna cesta. Pritom by stacilo znovu uvést do provozu kompletni hygieni-
cké zarizeni, které jsme instalovali v mistnosti prred knihovnou jiz asi prred
dvandcti roky.” V tom, Ze se rozhodné nejednalo o jedinou Dokoupilovu
zpravu ¢i upozornéni tohoto druhu, nas utvrzuje zavér dopisu: ,,(...) je ov-
Sem nezbytné nutné, aby se zejména hubeni skiidcii provadelo opravdu od-
borné po dikladném prostudovani problému a pripadném ziskdani zku-
Senosti z konservacni dilny Statni knihovny CR (snad téZ Strahovské
knihovny). Skody, pripisované zjednodusené cervotoci, zpiisobuje nejméné
Sest ruznych druhi hmyzu, (..)* a déle: ,, Domniviam se, Ze obvyklé
neuvdzené a prekotné akce by zde byly spise na skodu, ponévadz by nds
zase ukolébaly v presvedceni, Ze néjakou jednordzovou akci bylo vse
uvedeno do poradku. (...)*

Vedle zjistovani fyzického stavu knihovny a knihovniho fondu se
Vladislav Dokoupil velmi aktivné pustil do zpracovani knihovniho fondu.
Nejen ze se mu podatilo velmi rychle provést revizi knihovny a umistit po-
riiznu naskladané nezapsané prirtstky do regalt a zanést je do evidence, za-
hy pfistoupil téz k vydani prvnich katalogi. Roku 1955 vysel katalog raj-
hradskych prvotiskli, pozdéji v¢lenény do souhrnného katalogu prvotiski
z kmenového fondu i z knihoven spravovanych Univerzitni knihovnou,*' ro-
ku 1957 soupis komenian,” roku 1959 soupis tiski 16. stoleti,*® roku 1966
soupis rukopist,™ roku 1968 se Dokoupil podilel na vzniku privodce po
klasterni knihovné,” a roku 1969 vySel katalog slovacik.® Katalogy

' Dokoupil, V.: Soupisy prvotiskii, spravovanych Universitni knihovnou v Brné, sv. 4. Kldsterni
Y [ ! ;

knihovna benediktinit v Rajhradé. Brno 1955, Tyz.: Soupis prvotiskii z fondit Universitni knihovny

v Brné. Praha 1970.

2 Tyz: Soupis komenian Universitni knihovny v Brné. Brno 1957,

% Tyz: Soupisy tiskit 16. stoleti z fondii Universitni knihovny v Brné, sv. 2. Tisky 16. stoleti
z knihovny benediktinit v Rajhrade. Brno 1959,

M Tyz: Soupis rukopisii.
% Dokoupil, Vladislav—Kral, Adolf Bunny: Knihovna benediktinii v Rajhradé. Rajhrad 1968.

* Dokoupil, Vladislav: Katalég slovacikdlnych knih do roku 1800 Univerzitnej kniznice v Brne.
Martin 1969.
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slovacik a komenian samozfejmé zahrnuji veskery fond spravovany
Universitni knihovnou. Roku 1972 pak shrnul déjiny vsech knihovnou spra-
vovanych historickych knihoven v knize Déjiny moravskych kldasternich
knihoven ve spravé Universitni knihovny v Brné.”” Rajhradské exemplare se
pak samoziejmé dostaly i do Dokoupilova Soupisu brnénskych tiskii.”* Ne-
smime zapominat, Ze kromé& Rajhradu mél Dokoupil v této dobé na starosti
téz knihovnu augustiniani na Starém Brné, minoriti a kapucini v Brné,
frantiskant v Moravské Trebové, frantiSkanti v Dacicich, kapucini a domi-
nikdnti ve Znojmé ¢i premonstrati v Nové Risi. Ke viem témto knihovnim
fondiim vychazely stejné katalogy a soupisy jako ke knihovné rajhradské.
Na jeho praci navazal Jaroslav Vobr, ktery pripravil soupis ¢eskych tiska.”
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Obr. 5 — Naskenovany listek z listkového katalogu zalozen¢ho Viktorem Schlossarem
a dopliiovaného az do doby Maura Kintera.

T Tyz: Déjiny moravskych kldasternich knihoven ve spravé Universitni knihovny v Brné. Brno
1972.

Tyz: Soupis brnénskych tiskii. Staré tisky do roku 1800. Brno 1978.

 Vobr, Jaroslav: Ceské tisky Moravské zemské knihovny v Brné a jihomoravskych kldsternich
knihoven z let 1501-1800. Brno 2005.
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Roku 1973 musela byt knihovna z diivodu stale vice naruSené statiky
z Rajhradu vystéhovana. Byla ulozena v mimobrnénskych depozitafich
Universitni knihovny — v Predklastefi u TiSnova a v Nesovicich. Do Raj-
hradu se vratila az po kompletni opravé salu a depozitaii roku 2004. Na po-
catku 90. let byla v restitucich vracena benediktinskému fadu a fyzicky mu
byla ptedana roku 2005, kdy ji do spravy ptevzali pracovnici Pamatniku pi-
semnictvi na Morave, pobo¢ky Muzea Brnénska.

Prvnim krokem k dal§imu zpfistupnéni fondu bylo naskenovani au-
torského Schlossarova listkového katalogu a jeho vystaveni na webu
muzea. Roku 2008 se také zacCalo s pozvolnou elektronickou katalogizaci
knihovniho fondu. Katalogiza¢ni prace na historickém sale by diky projektu
NAKI — Benediktinsky klaster Rajhrad jako kulturni fenomén mély byt ho-
tové v roce 2015. Pracovnici Pamatniku pisemnictvi na Moravé déle pracuji
na katalogizaci svazkt ulozenych v depozitatich.



Od sbirkového kabinetu k muzeu

Fenomén sbératelstvi a obklopovani se krasnymi vécmi provazel
¢loveéka od nepaméti. V evropském prostiedi se s vytvarenim sbirkovych
kabinetli a vystavovanim véci na odiv setkdme jiz od 16. stoleti, kdy se
sbirky staly prostfedkem reprezentace rodu, osoby ¢i instituce. Nejen
panovnici a S$lechta, ale i1 duchovni zakladali obrazarny a sbirali
podivuhodné predméty, které nasledné vystavovali v kabinetech kuriozit ¢i
kunstkomorach. Sbirkové kabinety mély své nezastupitelné misto
1 v klasternim prostiedi. Duchovni svét nebyl izolovanym centrem a casto
se inspiroval §lechtickym prostiedim, potazmo sledoval aktudlni trendy ve
véde 1 umeéni. Knézi i prelati se zapojovali do védeckého badani a stavali se
vyznamnymi mecenasi uméni. Nejlepsim dokladem zajmu o uméni
a pfirodni védy byly rozsahlé klasterni obrazarny, napi. obrazarna
cisterciackého klastera v Oseku u Duchcova vznikla na konci 18. stoleti,
obrazova sbirka premonstratského klastera v Nové Risi nebo obrazarna
Emauzského klastera. Asi nejrozsahlejsi sbirky, at’ uz obrazové nebo
predmétné, se nachdzely v premonstratském klasStete v Praze na Strahové.
Strahovska obrazarna a predevsim zdejsi kabinet kuriozit, pfi¢lenény od
pocatku ke Strahovské knihovné, predstavoval reprezentativni typ
predmuzejniho kabinetu piirodnin a kuriozit konce 18. stoleti.”” Strahovské
sbirky se bohuzel do dnesSni doby nedochovaly, byly z¢asti jeSté za
fungovani klastera prodany (sbirka mineralogickd) nebo po zastaveni jeho
¢innosti deponovany do Narodniho muzea (sbirka minci) ¢i do Néarodni
galerie (obrazarna).”’ Obdobny osud postihl i dalsi klastery, z jejichZ sbirek
se do dnesni doby dochovala vétSinou jen torza. V klasterech se bézné
nachazely obrazarny, portrétni galerie predstaviteli klastera doplnéné
portréty vyznamnych osob, mecenast ¢i panovnickou galerii. Od 18. stoleti
se zvySenému zajmu sbératelt t&Sila také grafika, jiz byl dopliovany
sbirkové kabinety ¢i obrazové galerie. Podstatnou roli pii vytvéreni
grafickych sbirek hrala i jejich cena, nebot’ grafika byla diky své ptiznivé
cené financné dostupna Siroké verejnosti a tim, ze médirytiny zachycovaly
hlavné reprodukce nejznaméjsich obrazii, bylo obvyklé si potizovat jejich
série a sbirat je ve velkém mnozstvi. Vedle obrazovych galerii byly tedy
zakladany grafické sbirky, které tyto galerie doplnovaly a cCasto se také
stavaly prvotnim podnétem pro nakup uméni ¢i inspiraci pro podobu
objednavky uméleckych dél. Grafiky nejenze piinasely reprodukce platen

* Na vznik kabinetu mél vliv opat Vaclav Mayer (1734-1800), ktery roku 1798 zakoupil sbirku
pfirodnin, shromazdil numismatickou sbirku a vybudoval Filozoficky sal Strahovské knihovny.

" Kneidl, Pravoslav: Pocdtky sbératelstvi a strahovsky kabinet kuriozit. Praha 1989.
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vyznamnych autorti, portréty znamych osobnosti ¢i topografické pohledy,
také ale umoznovaly sledovat soucasné trendy a obdivovat dila znamych
umélcti. 1 proto sehrdla grafika podstatnou ulohu pii kultivovani vkusu
milovnika uméni, ktery jejim prostfednictvim ziskal pfedevsim umélecky
piehled.®

Stejné tak jako vétSina duchovnich, i rajhradsti benediktini se jiz od
barokni doby aktivné zajimali o uméni a z jejich vlastni iniciativy vznikaly
rozsahlé umélecké sbirky umistované do reprezentativnich mistnosti
klastera. Od cast probosta Benna II. Brancouzského (probostem 1692—
1709) rajhradsti prelati shromazd’ovali umélecké predméty vseho druhu,
zvlaste pak liturgické predméty, obrazy, grafiky nebo piirodniny.
V rajhradském klastefe se nachazelo velké mnozstvi stiibrnych predméti
vysoké umélecké arovné, predev§im monstrance, kalichy a kiize byly
vykladany drahymi kameny, diamanty ¢i zdobeny emailem. Napf. v roce
1806 dosahovala hodnota stiibrnych piedméti 2 968,30 zlatych.” Sam
probost Benno se stal nejen zakladatelem obrazové galerie, ale také
numismatické sbirky. Jak je z prament patrné, jiz od barokni doby existoval
v rajhradském klastefe sbirkovy kabinet a exkluzivni predméty byly
vystaveny na obdiv v reprezentativnich mistnostech, v hostinskych pokojich
a pokojich predstavenych klastera. Kvalitnimi uméleckymi dily byl
vybaven i bilidrovy pokoj zafizeny v rokokovém stylu.* Obrazova galerie
rajhradského klastera se roz§ifovala i za Bennovych nastupcti. Asi dvé sté
obrazii pochazejicich ze zrusené jezuitské koleje zakoupil za 120 zlatych
Otmar Conrad (probostem 1764-1812), pro klaster také ziskal i cast
poztistalosti Ignace Raaba, ktery pobyval v Rajhradé ke konci Zivota a v
roce 1781 zde zemfiel.®® V klasteie se napi. v letech 18541865 nachazelo
154 médirytin a 462 olejomaleb, které visely nejen ve vlastni obrazové
galerii, ale také v refektari, pokojich a chodbé prelatury, kam bylo umisténo
i 79 akvarel(.*® Jak je patrné, rajhradské muzeum vzniklé na pocatku 19.
stoleti mohlo vychazet z dlouholeté sbératelské tradice a kontinualné
navazat na sbirkovy kabinet rajhradského klastera, coz se také stalo, nebot’
rajhradské muzeum vzniklo rozsifenim a novym uspofadanim ptvodniho
sbirkového kabinetu.

2 Slavicek, Lubomir: Sobé, umeéni, prateliim*: kapitoly z déjin sbératelstvi v Cechdch a na
Morave 1650-1939. Brno 2007, s. 143-144.

S MZA, E 6, kart. 18, inv. &. 795, sig. Ac 31, fol. 58r.

* Tamtéz, inv. €. 797, sig. Ac 32 bis, fol. 37r.

% Pokorny, Vaclav Jan: Kldster Rajhrad jeho déjiny a pamdtnosti. Rajhrad 1925, s. 37-38.
% MZA, E 6, kart. 18, inv. ¢. 798, sig. Ac 33, fol. 27r.; inv. &. 797, sig. Ac 32 bis, fol. 33r—v.
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Krom¢ zminéné obrazové galerie se jiz koncem 18. stoleti
v inventafich klastera objevuje sbirka zbrani a antiquit, pro kterou byla
vyhrazena samostatna mistnost, kde se krom¢ zbrani, jakymi byly pistole

2 ‘V” mar Dvs Sleischons:

290\ 4 | s xf///m AP o ;/,;/7,,,, I
, ; 2. N g A A
A/y/ / >y 7&’2/ Ty ,},/ /y

g% | 7 o Yt |
293 7 1,/«.,”, /,4/., 3

< sm l/tu’(’ li/l’l(\ \’(] ' i1 ;[ [
# / 1/ voév R /.,,,_;'. Sesyy 9, jl
7 4 e
v&/w%..v /-1’; e
Z/I/ / 4 1&%4//«1‘4‘4‘-%{/4’ ,.y”. S A '//"‘//'///'*".
0. / . Ao / g /‘W” ke
Z// 7/ ,%,,./ SRl ¢ B ‘\‘
274, i //WM ,;.7 Ll //z&fm« 7« Jm‘m ]
9 0 1
7 e S bl g
(71 vwf;uz 51(/(11}('” Lot e disaid . |
/jﬂj VAR //,,,\/ ey o 7(/.,/;//[-«4/ / 1
| 2 . el
J02. 7 r},«,#.,/m” 7M K2 4///,,//«“
D |2 || Wit s fyu ALl
A o i g e 3
¢ {
o\ / ;”%//,,4/:, S L mw/ el
iy /// s yu. Bt 2 el Al |
06| 2 ,“J///

(jﬂ/, % 12 'e 7,.. ” -«//// Hop ol

/jﬁd’)< / /4, SN :/“// //14 /n; .
00| 7 Aeirin sy R

/ ?A/ A

r}/ﬂ / - 711 "‘7‘ oot : !
/ - R / Arr 4&#
villa | / g 1 G o
17/»?‘ l£141c s 1-.[} i e /‘/"/.4/.//«1,
we 1B g2 vu/ e MJW uf...'.,,’:
777 :
h.d’l 4,’,,“, = :/wi")ils‘

VI ./A

Obr. 6 — Inventar z roku 1854 (MZA, E 6, kart. 18, inv. 798, Ac 33)
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a lovecké pusky, nachazely také zajimavosti, jako napf. turecka Savle, tii
malé kanony, prachovnice, terce ¢i Zelezny luk, ale predev§im byly
v mistnosti se zbranémi do dvou skiini umistény ,,vvkopané a objevené
starozZitnosti a jiné figury a modely*."” Tento sbirkovy kabinet byl na
pocatku 19. stoleti pfeménén na muzeum nejdiive pravdépodobné pouze
pfejmenovanim, a to v reakci na vznikajici muzea zakladana v Cechach a na
Moravé védeckymi spole¢nostmi. Tuto skute¢nost doklada i to, ze ve
vlastnich rajhradskych inventatich z 19. stoleti se stale hovoti o kabinetu ¢i
pokoji se sbirkami tzv. ,,Gewehre und anderen Waffen im Antiken
Cabinet*® a s pojmem muzeum se setkame spiSe az v pozdé&jsi literatute
z konce 19. stoleti, ktera ale poukazuje na dlouhou tradici muzea. Protoze
byli rajhradsti benediktini zapojeni do rajhradského déni, klasterni muzeum
¢i klasterni sbirky zacaly brzy suplovat neexistujici vlastni muzeum pro
meésto Rajhrad a v dobé mody zakladani krajskych, okresnich ¢i méstskych
muzei piebralo funkci méstského muzea a plné ho zastoupilo. Jeho prostory
byly pfistupné objednanym badateliim, benediktini potadali prednasky ¢i
publikovali fadu dél vénujicich se rajhradské historii. Rajhradské klasterni
muzeum vzniklo jako odezva trendu zakladani muzei v 19. stoleti, nebot’ se
v rajhradském klastefe nachéazely sbirky mapujici celé rajhradské panstvi a
byli to predevsim benediktini, ktefi se zapojovali a byli vid¢imi osobnostmi
rajhradského védeckého a kulturniho déni. Rajhradsti benediktini vyucovali
na mistni Skole, byli zakladajicimi ¢leny rajhradskych spolki, potadali
besedy, byli inicidtory kulturniho déni ¢i se UCastnili vSech vétsich
rajhradskych akei apod. Rajhradsky klaster nebyl nikdy sam pro sebe zijici
uzavienou komunitou, nybrz maximaln¢ komunikoval s okolnim svétem a
snazil se pozvednout vzdélani obyvatel. Sbirky ulozené v klastefe mapuji
historii i podobu krajiny rajhradska a jsou asi nejlepsim dokladem zajmu
benediktini o kulturni déni. Klasterni muzeum s rozmanitymi sbirkami
mohlo ve své dobé suplovat chybéjici vlastni rajhradské muzeum, které
bylo v Rajhrad¢ zalozeno az vroce 1945. Nasvédcuje tomu i to, ze
benediktini své sbirky zpfistupnili vefejnosti a exponaty pouzivali i pii
vyuce. Inspiraci rajhradskym benediktintim pro systematizaci sbirek mohlo
byt bezpochyby FrantiSkovo muzeum zalozené na zakladé iniciativy
Moravsko-slezské spolec¢nosti na podporu zemédélstvi a vlastivédy v Brné
24. biezna 1818. Pocatek 19. stoleti byl viibec obdobim zakladani muzei,
vroce 1816 bylo zalozeno Zemské muzeum v Opavé, v roce 1818

% Mistnost a popis uloZeni piedmétii je zmiflovana v inventafich: ,dann in 2 Eckkasten
ausgegrabene Alterthiimer und andere Figuren und Modelle (...)* — MZA, E 6, kart. 18, inv. ¢.
798, sig. Ac 33, fol. 32r., inv. ¢. 797, sig. Ac 32 bis, fol. 39r.

" Tamtéz, sig. Ac 32 bis, fol. 39r.
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Vlastenecké muzeum v Cechach a pocet nové zakladanych muzei b&hem
celého 19. stoleti stale stoupal. Do roku 1890 bylo zaloZeno celkem 49
muzei a muzejnich spolkl, ztoho 37 ceskych.” Rajhradské muzeum
vzniklé v prabéhu 30. let 19. stoleti se pravé témito institucemi inspirovalo
a vychazelo z aktualnich muzejnich pravidel napf. v poradani sbirek, jejich
zptistupnéni a prezentaci.

Od 30. let 19. stoleti védecky pojimané rajhradské sbirky zacaly mit
charakter ucelenych souborti soustavné dopliovanych, tfidénych a
uspotradanych v souladu s dobovymi védeckymi poznatky. Za zakladatele
klasterniho muzea je povazovan opat Viktor Schlossar (opatem v letech
1832-1854). Za jeho plisobeni byla rozSifena knihovna, urovnan archiv a
v klastete zfizeno muzeum piirodnin, starozitnosti, obrazi, rytin, plant,
minci a piedhistorickych vykopéavek z okoli rajhradského klastera.”
V iniciaci zalozeni muzea se projevil Schlossartiv zdjem o uméni a podporu
véd a védeckého pisobeni rajhradskych mnichti. Mimo jiné pravé on sepsal
katalog klasterniho archivu a knihovny, diky jeho S$tédrosti byl nejen
opraven klaster a kostel sv. Petra a Pavla, ale také pofizena cast
numismatické a vytvoren zaklad mapové sbirky. Nechal také zakoupit
drahocenné umélecky vysivané liturgické odévy pochazejici z moravskych
klastert zrusenych koncem 18. stoleti. Viktor Schlossar, stejné tak pozdéji i
jeho nastupce Vintii (Gunther) Kalivoda, podporoval rajhradského malife
Josefa Zeleného, od néhoz je v rajhradském klastere zachovano nékolik
obrazili ¢i Schlossartiv portrét.”' ProtoZe se opat Schlossar zajimal i o vé-
decké déni, podporoval badatelské zajmy rajhradskych benediktinii a
polozil zaklad nékolika muzejnim sbirkam: ,,Zalozil v klastere prirodnické
kabinety, sbirku obrazii, vzorku, starych minci a slovanskych staroZitnosti,
vwkopanych z pohanskych hrobii na Rebesovickém navrsi. "

Sbirkovy kabinet prezentovany pozdéji jako muzeum se
v rajhradském klastefe nachazel jiz od baroknich dob, kdy do né&j byly
zatazeny hlavné starozitnosti a zbrané. Kabinet se nachazel vedle knihovny,
jak to bylo v klasterech bézné. V piipadé¢ rajhradského klastera byly sbirky
umistény v ptizemi, do mistnosti nachazejicich se vedle knihovny, archivu
a kancelafe knihovnika. Muzeum se zde nachazelo minimalné od roku

% Spét, Jiti: Prehled vivoje ceského muzejnictvi 1. (do roku 1945). Praha 1979, s. 35.

" °Uhl, Karel: Stoleté jubileum (rocnice) rajhradského opatstvi 1813—1913. Moravan. Kalendaf na
rok 1913. Brno 1912, s. 100, Uhl, Karel: Benediktinské opatstvi v Rajhradé od roku 1813. Otisk
z kalendafe Moravana na rok 1934, Brno 1933, s. 4.

"MZA, E 6, kart. 116, inv. & 1716, sig. D¢ 25, fol. 5r.
2 MZA., E 6, kart. 193, inv. &. 2038, sig. Dn 4-4e, fol. 5v.
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1838, kdy je zde zmifovano poprvé i literaturou, v niz jsou také s jistou
davkou obdivu podrobné popsany exponaty zde ulozené: ,,im siidwestlichen
oberen Trakt des Convents, welcher als Fortsetzung der Prdlatur gilt und
im Innern, wie schon gesagt, erst 1838 ausgebaut und eingerichtet wurde,
giebt es ausser sechs Zimmern, einem gerdumigen Saal mit zwei Kabineten,

Obr. 7 — Rajhradské muzeum s Otmarem Uhlem stojicim v expozici.
Foto Karel Uhl (SOKA Brno-venkov, F 6, kart. 1)

in deren ersterem eine Modell- nebst einer Gemcdildesammlung ist, welche
ausser Bildern von Rubens, Breughel, van der Bless (Mart. Luther mit
anderen s.g. Reformatorem) u. a. fiinf auf Holz gemalte Passionsstiicke
enthdlt, die wahrscheinlich der bohmischen Malerschule Theodorichs von
Prag im 14. Jahrhundert angehdoren. In den zwei Kabineten ist eine
wohlgeordnete und  katalogisirte ~ Mineraliendi-,  Konchylien- — und
Insektensammlung, nebst einigen vaterlindischen Antiquitiiten, worunter
die Funde an Waffen- und Schmucksachen aus Heidengrcibern beim nahen
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Dorfe Rebesovic und beim Raigerer Bahnhofe, sowie eine neuerdings
angeschaffte antike keramische Collection erwdhnenswerth sind. An diese
Kabinete reiht sich das Archiv an, worin nebst den wichtigsten Urkunden
auch werthvolle Handschriften aufbewahrt werden.“”

Jak je z predchoziho patrné, muzeum bylo jiz od pocatku pevné spjato
jak s knihovnou, tak i s archivem a predméty ulozené v jejich sbirkach se
Casto navzajem doplnovaly. Knihovni fond odrazi zajem jednotlivych
benediktint o védecké a umélecké déni, o sbératelstvi, hospodaiské otazky
apod. V knihovné jsou vedle nabozenskych dél proto uloZzeny rtzné
prirucky, umélecké katalogy ¢i navody pro sbératele.

Stejné jako dalsi muzea vznikajici v pribéhu 19. stoleti ani muzeum
rajhradského klastera nemélo zpocatku velké védecké ambice a spiSe v ném
byly shromazdovany predméty jako doklady dlouholeté historie
rajhradského klastera a jeho okoli. Zalozené muzeum vychazelo hlavné z
vysledkl védecké prace a historického zajmu o dé€jiny klasterniho okoli.
Exponaty se staly nazornym pravodcem topografii mistni i v d€jinach, mezi
vystavenymi predméty byly umistény sbirky pfedméti vztahujicich se k
dobovému zivotu, krajovym zvykim, soubory rarit, zvlaStnosti a
zajimavosti. Klasterni muzeum sice vzniklo spontanné jako sbirkovy
kabinet, ale z dolozenych prament Ize usoudit, Ze se prostiednictvim jeho
sbirek benediktini snazili zdokumentovat Zivot nauzemi patiicim
rajhradskému klasteru. Jiz v pribéhu 19. stoleti, kdy byly muzejni sbirky
doplnovany ve vétsi mife, dochazelo zaroven ik jejich poradani, a to
v souladu se soudobymi védeckymi poznatky a muzejnimi pozadavky:
wJednou z prednich povinnosti muzea v dobé soucasné jest, aby pecovalo o
trvalé zachyceni obrazu soucasného Zivota a vSech proudi, které zmitaji
nasi spolecnosti a to vie pro budouci véky a pokoleni.“™ Diky zajmu
rajhradskych benediktinti o okoli se brzy z klasterniho muzea stalo muzeum
regionalni Grovné. Od dob vzniku muzea zacali benediktini v ramci jeho
sbirek budovat specializované soubory a expozice vénujici se napf.
numismatice, archeologii nebo prirodnim védam. Predméty byly
popisovany, skladany do kolekci, v nichz byly umistovany do pfislusnych
polic, sklenénych ramu ¢i vitrin. Klasterni muzeum mélo specifické
postaveni, protoze se vlastné jednalo o soukromou instituci, nenajdeme o
ném bohuzel zminky v muzejnich kruzich a ani neni uvadéno v soudobych

3 Brunner, Sebastian: Ein Benediktinerbuch: Geschichte und Beschreibung der bestehenden und
Anfiithrung der aufgehobenen Benediktinerstifte in Oesterreich-Ungarn, Deutschland und der
Schweiz. Wiirzburg 1880, s. 356.

™ Konig, Bohumir: Dalsi iikoly musea pro budoucnost. Véstnik Ceskoslovanskych musei a spolki
archaelogickych. 11, Céaslav 1897, s. 113.
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soupisech muzei.” To ale neznamenalo, Ze by se rajhradské muzeum né&jak
vymykalo zplsobu vystavovani exponatl ¢i bylo né¢im ojedinélé. Dalo by
se piirovnat k béznému regionalnimu, spise databazovému muzeu, kde byly
vystaveny hlavné cennéjsi exponaty. Jak je z dobovych fotografii patrné,
muzejni fond byl dosti rozsahly, a to tak, ze obé mistnosti vyhrazené muzeu
exponaty doslova pietékaly, a proto musely byt nékteré predméty umistény
jesté do depozitat v prvnim patie.”

Pestré muzejni sbirky rajhradského klastera vychazely kromé studia
historie predev§im ze zajmi samotnych benediktini. V 19. stoleti byl
rajhradsky klaster uznavanym védeckym centrem a piisobili zde napft.
Rehot Volny (1793-1871) a Beda Dudik (1815-1890), ktefi byli vazenymi
védeckymi kapacitami, a byli to pravé oni, kdo stal na pocatku zaloZeni
nékterych sbirek. Diky jejich iniciativé byly sbirky doplnovany, hlavné oni
dva podnitili nakup nékterych predmétt, utiidili stavajici sbirky a byli
autory nejen katalogli, ale i popiskil k exemplaiim v jimi vytvorené
expozici. Jejich zasluhou rozsitil klaster také svoji uz tak rozsdhlou
obrazovou galerii, kdyz ziskal do svych sbirek obrazy z Rybnik u
Moravského Krumlova a ze zamkt v Hrotové a Mysliboficich. Neustéle se
roz§ifujici sbirka obrazii nebyla do vlastniho muzea zaclenéna a tvofila
samostatnou obrazovou galerii, nejdiive umisténou ve vychodnim traktu
konventu, pozd¢ji byly obrazy stale vice véSeny i do sali a komnat
prelatury.”’

V rajhradském klasternim muzeu byly ulozeny velmi pestré a dosti
rozsahlé sbirky. Ve své podstat¢ tada znich vychazela ze zilib
rajhradskych benediktint, ktefi si i v dobé svého plsobeni v kldstere z
»kapesného* kupovali vétSinou knihy, grafiky, mens$i obrazy ¢i hudebni
nastroje. Nejvyraznéjsim prikladem systematicky zalozené sbirky
vychazejici ze zajmu benediktint byla obsahla numismaticka sbirka vznikla
diky nadseni Viktora Schlossara a Rehofe Volného. Viktor Schlossar zacal
numismatice vénovat pozornost jiz v dob¢, kdy pusobil v klastete jako
knihovnik, tedy od 20. let 19. stoleti. Mensi sbirka minci se v klasteie
nachdzela od dob Benna II. Brancouzského, ale vlastni rajhradska
numismaticka sbirka byla zalozena ve ctyticatych letech 19. stoleti, kdy
opat Viktor Schlossar asi za 200 zlatych zakoupil pro klaster cennéjsi kusy
minci pochazejici z kolekei Rehofe Volného a Antonina Bocka. Nakup

* Muzeum neni uvadéno ani ve Véstnicich ¢eskoslovenskych musei a spolkii archeologickych;
neuvadi ho ani Helfert ve svém soupise musei k roktim 1924 a 1928.

" MZA, E 6, kart. 283, inv. ¢. 2433, sig. Ed 24, fol. 104r—112v.
7 Pokorny, V. I.: Kldster Rajhrad, s. 40.
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sbirek byl hrazen ¢aste¢né z klasterni pokladny, ¢aste¢né nakup financoval
i samotny Viktor Schlossar.” Sbirku doplnénou dal§imi mincemi ulozenymi
v klastete uttidil a zkatalogizoval Beda Dudik, ktery se sam zajimal
predevsim o antické mince, jejichZ sbirku také vlastnil.” Po smrti opata
Augustina Kocha v roce 1831 byla provedena inventarizace numismatické
sbirky a ze soupisu se ¢tenat dozvi, ze se zde jiz v této dob¢ nachazely jak
zlaté valouny, pamatné mince a zlaté dukaty, tak predevsim stfibrné mince
napi. franky, halife, groSe, turecké mince a jiné drobné mince v celkové
hodnoté 7 159,23 korun.” Pfi inventarizaci po smrti Viktora Schlossara
16. srpna 1854 bylo ve sbirce 57 zlatych minci, 1 574 stiibrnych, 428
mé&dénych, 50 bronzovych a pies 110 bankovek rtizné nomindlni hodnoty.*'
Bohuzel po smrti opata Schlossara opadlo v klastefe numismatické nadSeni
a vlastni sbirka se uz dale nerozsifovala. V roce 1912 ¢itala numismaticka
sbirka skoro 2 200 kusti, mezi nimiz se nalézaly napt. antické, rakouské a
cirkevni mince.*” Vedle toho byla sbirka rozsifena jest¢ o fadu pamétnich
medaili a medailoni. Mincovni sbirka sice pattfila mezi muzejni exponaty,
ale ulozena byla v knihovné¢, kam byla umisténa do dvou Suplikovych skiini
»2 Kdsten mit Schubladen fiir Miinzen*. Stejné tak byla do knihovny
umisténa napf. i skiin se stiibrnymi liturgickymi piedméty, hodiny, globus a
jiné cenné predméty.™

Kromé numismatické sbirky stal Viktor Schlossar u vytvoreni
reprezentativni mineralogické sbirky. Prirodniny byly jiz od 18. stoleti
velmi oblibenym sbératelskym artefaktem s velkou poptavkou. Predevsim
ptirodniny nepochazejici  z mistnich nalezi se t&8ily obrovskému
sbératelskému zajmu, at’ uz se jednalo o motské zivocichy, musle, Skeble ¢i
koraly. Tyto exponaty zaujimaly ve sbirkovych kabinetech a nasledné
i v muzeich ptedni misto. Také rajhradsky klaster mél ve svém muzeu
rozsahlou sbirku cizokrajnych exemplart, ke které byla jiz od pocatku
pficlenéna mineralogickd sbirka. Pravé mineralogicka c¢ast sbirky byla

MZA, E 6, kart. 18, inv. ¢. 797, sig. Ac 32 bis, fol. 44r-51v.

7 Zajem o numismatiku doklada nejen samotna rajhradska sbirka, ale také fakt, ze se Dudik podilel
na pofadani numismatické sbirky Frantiskova muzea ¢i sbirky videiiského Radu némeckych rytif.
— Dudik, Beda: Des Hohen Deutschen Ritterordens Miinz — Sammlung in Wien. Wien 1858. V této
publikaci popisuje historii fadu, jeho mincovnictvi i popis vlastni numismatické sbirky.

SMZA, E 6, kart. 18, inv. ¢. 795, sig. Ac 31, fol. 53v.

' Tamtéz, inv. ¢. 797, sig. Ac 32 bis, fol. 62r-64r.

%2 Shirka obsahovala: star¢ fecké a fimské mince — 368 ks, staré Ceské, rakouské a jiné mince — 680
ks, panské mince 59 ks, papezské mince 210 ks, biskupské mince 543 ks, fadové mince 130 ks,
cirkevni a pamatné mince 208 ks. — Tamtéz, inv. ¢. 795, sig. Ac 31, fol. 52r-53v.

8 Tamtéz, inv. €. 797, sig. Ac 32 bis, fol. 3r.
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z popudu opata Schlossara rozsifena, ucelena a stala se pro svou
komplexnost mezi badateli vyhlasenou: ,,Vzdcnd a pro svoje moravské
unikaty hojné vyhledavana byla sbirka nerostii, k niz zdaklad polozil opat
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Obr. 8 — Vystavka musli a fosilii (SOkA Brno-venkov, F 6, kart. 1)

Schlossar, ktery v roce 1839 koupil za 1 000 zl. proslulou tehdy kolekci
brnénského sbératele Hrusky.**' BohuZel byla tato unikatni kolekce
piistupna nejen badatelim, ale casto pouzivana i pfi vyuce, zejména
v mistni §kole a na brnénském filozofickém ucilisti, takze se ¢asem nékteré
mineraly v ni ulozené poztracely nebo byly postupné rozdany Skolam
a védeckym uGstaviim a plvodné ucelend rozsahla sbirka tak pozbyla na
Gplnosti a tim i na své badatelské i finan¢ni hodnoté. Ve 20. stoleti pak byla
cela sbirka rozptylena mezi $kolu a muzeum a do dnesni doby se z ni
v klastete nedochovalo skoro nic.

Sbirky klasterniho muzea neustale nardstaly a brzy byly ob&é mistnosti
vyhrazené muzeu predméty doslova pieplnéné. Rajhradsti benediktini se
snazili vystavit a tak zpiistupnit veskeré sbirky, jejich muzeum bylo vlastné
jakousi databazi predmétt souvisejicich s déjinami klastera a jeho okolim.
Pro studium pfirody byla ur¢ena nazorna sbirka dievin upravena ve formé
krabi¢ek na zplsob knih a herbafe kvétin a travin. V muzeu byly ulozeni
také vycpani ptaci a drobni savci, preparaty plazl, obojzivelnikd, ryb,
motskych tvord, mékkysi a hmyzu. Vedle vystavenych piirodnin se
v expozici klasterniho muzea mohli navstévnici setkat i s riznymi modely
budov, strojt, dél z 18. stoleti a s modely fyzikalnich pfistroji urcenych
k vyuce. Na piednim misté pak byla uloZzena lidska kostra a nékolik lebek,
jez se nasly v klasternim komplexu ¢i pfi archeologickych vyzkumech v

¥ Pokorny, V. I.: Kldaster Rajhrad, s. 32.
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Rebesovicich. V muzeu se kromé toho nachéazely i lidové plastiky, kamenné
fragmenty jako napf. hlavice sloupti, nastroje a pfedméty bézného uzivani,
hodiny, betlém pod sklem s ¢apem a rokokovymi figurkami a nékolik kusi
lidového a zameckého nabytku.™ Byly zde uloZeny inotové partitury a
hudebni néstroje pochazejici z pozustalosti rajhradskych benediktint, mezi
hudebnimi ndstroji zaujimalo predni misto piano, na néz hral Leo$

Obr. 9 — Sbirka preparovanych moiskych zivocicht a skfin s mineralogickou sbirkou.
Foto Karel Uhl (SOkA Brno-venkov, F 6, kart. 1)

Janacek pii své navstéve Rajhradu. Mezi muzejni exponaty bylo také
umisténo nékolik hodin, kterych bylo v klastefe nepreberné mnozstvi o
rizné kvalite. Mimo muzejni expozici se v knihovné nachazely jesté
modely kostelli, model plachetnice, model déla, sbirka malovanych kraslic
z19. a 20. stoleti a pfedev§sim globus a hodiny vytvofené Vojtéchem
Sloukem.*

Pozoruhodna byla klasterni sbirka zbrani, nebot’ zbrané¢ az do 19.
stoleti patfily mezi dominantni exponaty muzea. Sbirka obsahovala zbran¢
pochazejici hlavné z 18. a 19. stoleti, v muzeu byly ulozeny pusky a pistole
pouzivané ve valkach $védskych, terezianskych, napoleonskych i pruské z
roku  1866.  Zbrané¢ byly rizného plivodu, rizné  kvality

% Seznam véci prevzatych okresnim muzeem v Zidlochovicich 31. 5. 1950. — Archiv
Benediktinského opatstvi Rajhrad (=ABOR).

Y MZA E 6, kart. 19, inv. ¢. 801, sig. Ac 36., Uhl, Karel: Rajhradsky samohybny globus a jeho
tvurce P. Vojtéch Slouk O.S.B. Rajhrad 1945.

¥ Mezi exponaty nalezneme napf. pusky s koleckovymi, kapslovymi i kiesacimi zamky, pistole
vykladané perleti, brokovnice, loveckou kusi ¢i lovecky kord se zelvovinovou rukojeti. — ABOR,
protokol sepsany 8. 6. 1950 v klastefe benediktinti o uméleckoprimyslovych predmétech. Sepsal
PhDr. Kral.
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1 zachovani, nékteré byly rozbité, jiné funkeni, dalsi byly uméleckymi
nefunkénimi predméty. Zbrané pruskych vojaki (Savle a pusky) v klastete
zbyly z doby, kdy byl klaster obsazen pruskymi vojsky. V této dobé& byly
kromé samotného rajhradského klastera, ktery byl vojsky na Cas obsazen,
ohrozeny 1 vlastni klaSterni sbirky. Protoze klaSteru hrozilo rabovani
pruskym vojskem, byly cennéj$i predméty ze sbirek spolu s nékterymi
archivaliemi z klastera odvezeny nebo schovany do bezpeci: ,,Broumovsky

Obr. 11 — Sbirka zbrani a modelt. Foto Karel Uhl (SOKA Brno-venkov, F 6, kart. 1)
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opat (Dr. Jan Nep. Rotter) (...) jest od Prusdkii jat a uvéznén, nemoha
kontribuce vyplatit. Proto prchl nas pan, aby se jemu podobné nestalo.
Pdter M. a P. Sarkander skladaji véci archivu nejpotrebnéjsi, aby je nékam
uschovali. 7. ¢ervence. Strachem pred Prusdky zazdili jsme dnes vzdacnéjsi
veci a P. Benedikt odjel s parem mladych koni a 5 triletymi hribaty nékam
k Uher. Brodu. (...)“* Pruské vojsko sice v klastefe pobylo nékolik dni, ale
klaster nastésti rabovani unikl a prusti vojaci z klastera odvezli pouze
potraviny, vino, obili a jiné zasoby. Do objektu klastera, pfedevsim kostela,
knihovny, archivu imuzea, se sice také prusti duastojnici podivali, ale
klasterni sbirky nakonec, az na malickosti, zistaly nedotleny: ,,/3.
cervence. Dnes ohlidalo si mnoho Prusakii nas klaster a kostel, bibliotéku
atd. Mapy Moravy dali jsme jim dvé — viastné musili dati. (...)*> Zminéné
mapy byly uloZzeny v knihovné, nebot’ vlastni mapova sbirka do muzejnich
sbirek, kde se nachazela napt. grafickd sbirka Ccitajici v 19. stoleti
minimalné¢ 2 000 listd, zaClenéna nebyla, i kdyz v ném byly ulozeny
rukopisné mapy a Sloukovy mapové studie.

Grafickd sbirka umisténd do muzejnich sbirek obsahovala zejména
médirytiny, naptf. vroce 1854 je v inventafi zminovano 154 médirytin
riznych autort za 160 zlatych, v roce 1806 se jich pak ve sbirce nachazelo
146 a jejich cena byla v této dobé vycislena na 400 zlatych. Jednalo se o
velmi riiznorody, blize nespecifikovany soubor: ,,146 Stiick theils englische,
theils  franzosische und italienische grosse, mittlere, und kleine
Kupferstiche in weissen Holzrahmen, mit goldenen Leisten."” Pocet
grafickych listi stale nartistal a graficka sbirka se rozsifovala nejen z dart,
ale predevsim vlastnich nakupu rajhradskych benediktinti. Nejstarsi grafiky
uloZené v rajhradském klastete pochazeji ze 17. stoleti, zaklad sbirky byl
vSak vytvoren v pribchu 18. stoleti a béhem 19. stoleti byl cely graficky
soubor dopliiovan predevs§im litografiemi. Jako dikaz systematického
sbirani médirytin jsou dodnes dochovany série médirytin zachycujici sbirky
videnského Belvederu, grafiky holandskych krajin a marin, soubory grafik s
mytologickymi a biblickymi motivy, francouzské zanrové grafiky atd.
Grafiky ulozené v rajhradském klastefe jsou rizné umélecké Urovné,
graficky soubor piedstavuje smés rozmanitych grafickych témat, mezi
kterymi prevazuji nabozenské motivy: vyjevy z Bible, z apokryfu,
vyobrazeni portrétii a skutkd svétei. V pozadi stoji az do 19. stoleti grafické

 Fr. Ot: Zbournych dob (Pomnénka na hrob buditele lidu tiskem P. Placida Mathona).
Slovanské listy. Casopis hajici zajmy ¢eského lidu na jihu Moravy XVI, ¢ 17. Brno 1910, s. 1.

8 Tamtéz, s. 1.

' MZK, E 6, karton 18, inv. ¢. 795, sig. Ac 31, fol. 5r.
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portréty, které se ve veétsi mife objevuji pravé az v 19. stoleti, kdy se
grafické portrétni uméni dostava do popredi zajmu diky vynalezu litografie.
Litografické portréty ulozené ve sbirce jsou nejlepsim dokladem kontaktt a
vazeb rajhradského klastera na rakouské prostredi. Diky stykiim
s rakouskymi klastery jsou v grafické sbirce ulozeny portréty predstavenych
klastert v Melku, Pannonhalmy, Klosterneuburgu ¢i Altenburgu. Portrétni
galerie je doplnéna také o portréty opatl rajhradského klastera, nebot
krom¢& malovanych podobizen visicich v klasterni portrétni galerii, si opati
jako jeden z prostiedkii své prezentace nechdvali zhotovovat grafické
portréty, jez mohli nasledné darovat vyznamnym navstévnikim ¢i poslat do
spratelenych instituci. Graficky soubor rajhradského muzea je velmi

Obr. 12 — Rajhradské muzeum s Otmarem Uhlem stojicim v expozici
(SOKA Brno-venkov, F 6, kart. 1)

riznorody, coz dokazuji i zminky o ném nachézejici se v inventarich Ci
dopisech. Grafika byla v rajhradském klastete chapana jako dopliikové
médium, které prindselo piedev§im reprodukce dél znamych autor ¢i
prezentovalo sbirky riznych majitelii. Grafika pro rajhradské benediktiny
piedstavovala pouze jeden ze sbératelskych artikli, ktery byl spise v pozadi
jejich zajmu, coz dokazuje i1 relativné nizky pocet grafickych listt
nachazejicich se v klasterni sbirce.

Jak jiz bylo feceno, klasterni sbirky byly velice pestré, v klasternim
muzeu bylo ulozeno obrovské mnozstvi exponatli, samostatny oddil zde byl
vyhrazen archeologii. Prvni, kdo se v klaStefe archeologii zabyval, byl
Rehof Volny, ktery v dobé, kdy psal své topografické dilo Kirchliche
Topographie von Mdhren, vénoval pozornost i moravskym archeologickym
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nalezim. Na pocatku 19. stoleti probihaly zvlaste v souvislosti se stavbou
zelezni¢ni drahy do Rajhradu pozemni prace, pii nichz byla objevena fada
archeologickych nalezi§t’. Vétsinu archeologickych nélezii popsal Rehof
Volny, ktery je ale oznacil za slovanské ¢i fimské, jak tomu bylo napt. u
vykopavek z Neratovic, DobSic nebo u udajnych nalezii fimskych
epigrafickych pamatek ze Slavkova, Stiilek a z Novoméstska. I piesto, ze
v souladu s dobovymi trendy vidél Rehof Volny skoro za kazdym
archeologickym nalezem pozustatek fimské kultury, byla diky nému fada
nalezii na izemi rajhradského klastera zdokumentovana a zachovana. Jeho
prostiednictvim byly zachranény slovanské pamatky z RebeSovic, které
byly odkryty pii rigolovani klasterniho pozemku na vinici v roce 1846.
V této oblasti bylo odkryto asi Ctyficet kostrovych hrobu, v nichz byla
nalezena nejenom keramika, ale také napi. Zelezné piedméty, obruce,
$perky, mezi nimiz dominovaly nahrdelniky z koralku, prsteny a nausnice.
Archeologické nalezy sam Rehoi Volny roztiidil, opatiil popisy a ulozil ve
sbirkach rajhradského klastera. Nalezy chtél také publikovat a vysledky
predstavit odbornému publiku, bohuzel ale jiz tento svij projekt

Obr. 13 — Archeologické néalezy Rajhradu, Rebesovic a Opatovic.
Foto Alois Kotyza 1910 (ABOR)
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nezrealizoval.”’ 'V navaznosti na Rehofe Volného se archeologii zacal
zabyvat i Beda Dudik, jehoz zijem o tento obor vzbudily rebesovické
slovanské nalezy ulozené v klasternich sbirkach: ,.Z hradistniho
slovanského obdobi je v rajhradské sbirce vedle rebesovickych ndlezii,
mald nddobka zdobend pod okrajem paralelnimi vyhami a nddobka
s trojuhelnikovitym dekorem pod rozbitym okrajem, ddle pékna hradistni
Cerstvé rozbita ornamentovana nddobka bez uddni nalezisté a konecné
z Bluciny pochazi hieb, hradistni niz a Zelezna roucka z védérka, pochazi-
li i tento posledni ndlez z roku 1846 je videti, jak se jiz dlouho v Bluciné
nici slovanské a avarské hroby.“” Protoze méli rajhradsti benediktini
aktivni zajem na védeckém badani, zaznamenavali archeologické nalezy
objevené pii stavebnich upravach klasternich pozemkl. Zajimavéjsi a
vyznamnéj$i pfedméty byly diky jejich iniciativé uchovany v klasternim
muzeu, kde pro né byla vytvofena specialni vystavka. Vedle
archeologickych nalezii z RebeSovic se v klaSternim muzeu nachazely
predméty pochazejici z vykopavek probéhlych pii stavbé drahy a sladovny,
pii regulaci teky Svratky, z vykopovych praci u Opatovic. Mezi

Obr. 14 — Staroslovansky kamenny btizek se dvéma obliceji.
Foto Karel Uhl 1921 (SOkA Brno-venkov, F 6, kart. 1)

zajimavejsi exponaty zde ulozené patiily napt. keltské mince, $perky nebo
postavicka kamenného staroslovanského biizka se dvéma obliceji Ci
pohiebni urny. Kromé& zminénych archeologickych nalezli byly v muzejni
sbirce ulozeny i antropologické materidly, nékolik lebek a kosti, které se
nasly bud’ v samotném klastefe, nebo v Rebesovicich, ulozeny zde byly ale
spiSe jako raritni exemplaie nez jako védecky material.

' Skutil, Josef: Rajhradsky kldster a moravska archeologie. (Prispévek k osvétleni védecké prdce
rajhradského klastera a k déjinam moravské archeologie). Hlidka 1940, ro¢. LVII, &islo 12,
s. 345-357.

2 Tamtéz, s. 356.
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Kromé nélezli a exemplait vztahujicich se k domacimu prostiedi byla
expozice muzea doplnéna i o nékolik nalezti a upominkovych predméti ze
zahrani¢i. Mimo jiné zde byl vystaven francouzsky kvarcitovy
staropaleolitsky péstni klin (bez udani blizsi provenience), dvé kosténa Sidla
asi ze Svycarskych nakoli, egyptska soska, nékolik drobnych carnuntskych
a pompejskych nédlezl nebo kahanek s napisem ,,/USTUS* ze svatojanskych
katakomb.” Ojedinéla pak svym pivodem byla v rajhradském klastefe
ulozend etnograficka sbirka, v niz se nachazely pfedméty, které klasteru
daroval cestovatel Emil Holub.” Emil Holub prednesl v Rajhradé dvé
prednasky a jako pamatku na n¢ daroval, jak bylo jeho zvykem, rajhradské
Skole i klasteru nékolik cennych exponati. Jeho prvni rajhradska prednaska
se konala 4. ¢ervna 1900 a v dopise adresovaném Petru Hlobilovi se mize
Ctenal dozveédét, jak skromné byly jeho pozadavky vaci organizatorim:

!
)
b
i
i\
1
!

Obr. 15 — Pfedméty vénované klasternimu muzeu Emilem Holubem
(SOKA Brno-venkov, F 6, kart. 1)

% Tamtéz, s. 357.

" Emil Holub rajhradsky klaster pii své navstéveé velmi obdivoval, piednasky v ném poradané
patfily k t¢m, na néz rad vzpominal. V letech 1900-1902 si dopisoval rajhradskymi benediktiny
Petrem Hlobilem a opatem Kor¢ianem. Dopisy publikoval a posledni Iéta Zivota Emila Holuba
popsal v nékolika ¢lancich Karel Uhl. — Uhl, Karel: Rajhradské dopisy dr. Emila Holuba. Sbornik
Ceské spolecnosti zeméepisné. Sv. XLIX, Praha 1944; Tyz: Dr. Emil Holub slavny cesky cestovatel
po jizni Africe. K 100 vyroci jeho narozenin napsal Dr. Karel Uhl. Rajhrad 1947; Tyz:
Z poslednich let Zivota afrického cestovatele a badatele dra. Emila Holuba. Rajhrad 1946.
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»Ku prednasce nepotrebuji nez 2 skolni tabule, na kterych mapky potirebné
— pri mluvé — si rychle nakreslim; ostep Ma-Sukulumbsky ku demonstraci
bojovani tohoto zajimavého a barbarského ndroda, prinesu s sebou, (...)
pouze za fixni honordi predndsim, (...) priimérny prijem jest 100 z[.*”
V Rajhradé pobyl pii této prilezitosti dva dny, béhem nichz byl hostem
benediktinského klastera ,,jehoz poklady a pamdtnosti (slavnou knihovnu se
samohybnou a velikou zemékouli, archiv, malé museum, obrazarnu
v prelature a nadherny chram) mu Hlobil ukdzal “.’® Druha piednaska na
téma Obyceje a valCeni matabelskych Zull se v Rajhradé¢ konala 24. unora
1901. Rajhradskému klasternimu muzeu Emil Holub daroval dne 22. tinora
1901 t7i predmeéty narodopisné z jizni Afriky a sice: nadobu na obili
Fezanou primitivnim nozem z jednoho kusu dreva (kromé vika) o objemu 83
em a vysce 39 em, prdaci Ma-Bundii, domorodcit transzambezijskych, o niz
se dr. Holub sam vyslovil, Ze je to jedna z nejkrdasnéjsich z jeho sbirek a
,kus vzacny!* dale palici cili kiri ze dreva asagajového a konecné kopi se
zahnutymi hroty zpét. Na palici se vedle dr. Holuba podepsal téz rajhradsky
roddk Antonin Halouzka, ktery Holuba na jeho druhé vypravé do vnitra
Jjizni Afriky doprovdzel " Tyto predméty jsou dodnes uloZzeny v depozitafi
rajhradského klastera.

Klasterni muzeum bylo diky skute¢nému védeckému zajmu
rajhradskych benediktinti podle potieb dopliiovano, sbirky byly rozsifovany
a tiidény. Benediktini se také zivé zajimali a sledovali aktualni muzejnické
déni, o ¢emz svédc¢i také v knihovné dochované popisy sbirek, katalogy
némeckych a rakouskych knihoven, popisy vystav nebo aukéni katalogy.”

Obr. 16 — Razitko klasterniho muzea.

% U, K.: Rajhradské dopisy, s. 3.
% Tamtéz, s. 2.

7 Uhl, Karel: Rozdané sbirky dr. Emila Holuba. Sbornik ¢eské spolecnosti zemépisné sv. XLVI,
ro¢nik 1940-1941. Praha 1940, s. 100. Tyto predméty darované Emilem Holubem se v klastere
dodnes nachézeji.

"V knihovné nalezneme katalogy z vystav poradanych ve Vidni, Salzburgu, Mnichové, Bratislavé
atd.,, vice info viz Spokova, Dominika: Publikace o sbirkach a muzeich v knihovné
benediktinského klastera v Rajhradé. Netisténa diplomova prace na FF MU, 2009.
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Definitivni podobu ziskalo muzeum za opata Vintife Kalivody, ktery
nechal rozs§itit knihovnu o maly sal a prilehlé mistnosti kancelaiské a vedle
nich nechal jiz definitivné umistit muzeum s depozitafem v prvnim patie.
Sprava vlastnich muzejnich sbirek byla svéfena knihovnikim, napt. v roce
1870 se spravcem muzea stal Maurus Kinter. Klasterni muzeum, stejné jako
knihovna a chram, bylo badateli hojné¢ nav$tévovano, a proto byly tyto
prostory zajemciim na pozadani zpiistuptiovany.” ProtoZe se ale knihovna
i muzeum nachéazely v klauzufe, nemohla byt jejich navstéva povolena
zenam: ,,Navstévniky klasternich radit neznalé nutno predevsim upozorniti
na to, ze knihovna a museum nalézaji se v klauzure konventu a Zenam
nejsou pristupny. “'"

Az do pocatku 20. stoleti byly klasterni sbirky rozsifovany, a to nejen
predméty pochéazejicimi z pozlistalosti mnichli ¢i dary, ale také ndkupy.
Diky nasledkiim pozemkové reformy ve 20. letech 20. stoleti se klaSter
dostal do finanénich problému, kdy vynos ze zbylych klasternich pozemku
nestacil pokryt vydaje a provoz klastera a neumoznoval nejen dalsi rozvoj,
ale ani se nedostavalo financi na opravy klasternich budov. V disledku
finan¢niho upadku klastera zacal opat Petr Hlobil (v cele klastera 1922—
1936) uvazovat o nejméné bolestivém zptsobu feSeni, kterym bylo
rozprodavani cennéjsich predméti z klasternich sbirek. Kromé vzacnéjsich
rukopisii a tiskii zacali rajhradsti benediktini béhem 20. stoleti prodavat
1 pfedméty z muzejnich sbirek, napf. numismatickou sbirku nebo obrazy
z galerie. Opat Petr Hlobil potieboval pokryt provozni naklady, ale také
opravy klasternich budov, které bylo nutné po ziplavach v roce 1938 a
zemétfeseni v roce 1931 nejen opravit, ale i zpevnit."”" Prodej nakonec
uskutecnil jeho nastupce Alois Kotyza, ktery za ¢astku jednoho milionu
korun prodal ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty zastoupeného feditelem
Narodni galerie Josefem Cibulkou ta nejcennéjsi platna, ktera rajhradsky
klaster vlastnil.'"” Proti prodeji se postavilo Moravské zemské muzeum,

% Skutil, Josef: Moravska muzea. Dil 1. Brno 1941, s. 144.
1% pokorny, V. I.: Klaster Rajhrad, s. 4.

"'V zapise inventarizacni komise z 28. 1. 1937, ktery zachycuje hospodaiskou situaci po smrti
Petra Hlobila, jsou dluhy klastera vy¢isleny na 1 190 395 K¢ 65 h. — MZA, E 6, kart. 246, inv. ¢.
2186, sig. Dn 26/2a, fol. 9r-22r.

192 Celkem bylo Nérodni galerii prodano devatendct obrazii a soch, mezi prodanymi obrazy byla
dila mistra rajhradského oltafe, Cranachtiv obraz, obraz Korunovani Panny Marie, Alegorie cirkve,
Snimani z kfize, Ohnuta deska z kaple, Obfezani Pan¢, socha sv. Petra, Jana a Ondieje, socha
Krista, obraz sv. Anny a dv¢ krajiny od Hartmanna. — MZA, E 6, kart. 246, inv. ¢. 2186, Dn 26/2a,
fol. 7r—8r. Kupni smlouva mezi ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty v Praze a rajhradskym
klasterem benediktinti v Rajhradé byla zastoupenym opatem Aloisem Kotyzou podepsana 25. 12.
1939. — MZA, E 6, kart. 246, inv. ¢. 2186, sig. Dn 26/2a, fol. 20.
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které ale predtim tatdz dila odmitlo koupit za 400 000 K¢. Nakonec byla
cela sbirka dél zakoupenych od rajhradského klastera vynosem z 27. ¢ervna
1940 prevedena jako majetek protektoratu Moravskému zemskému muzeu
stim, ze ,zakoupenda dila sama budou oznacena ndpisem Majetek
Protektordatu Cechy a Morava, stejné v inventdri musea jakoz i v inventdri
protektoratem  zapiijjéenych — dél“.'” Bohuzel ani zminény obnos
rajhradskému  klasteru nepomohl a rajhradsky klaster se s finan¢nimi
problémy potykal po cela 40. léta. Jiz vroce 1941 opat Alois Kotyza
vycislil, ze dluhy klastera piesahuji ptil milionu korun a klaster se nachazi
na pokraji bankrotu.'” Protoze vroce 1941 doslo k opétnému narueni
statiky celého klastera, byla mu pfislibena finanéni pomoc a opravy
klasternich budov byly nakonec naplanovany k prilezitosti 900leté¢ho vyroci
zalozeni klastera v roce 1945, kdy mélo dojit k velkolepym oslavam. Na
rekonstrukei klasternich budov se zacalo pracovat jiz v roce 1941 a opravy
mély byt financovany z klasternich i statnich prostiedku: ,,Kdyz nebezpeci
pohybu zdkladii a zdiva chramu i ostatnich staveni neustdle rostlo,
rozhodla se sprava klastera provést, za pomoci povolanych urednich mist,
ditkladné opravy v celém komplexu budov, aby oslavy devitisetletého
zalozeni chramu v r. 1945 byly provedeny v diistojném prostiedi.*'” Kromé
planované opravy stropi a stiech a konzervace fresek zistalo
nejdilezitéjSim bodem celkové zpevnéni zdiva a zakladl: ,,Letos na jare
bude dano do zakladii 300 ,, betonovych injekci*. Prdace se provadeji tak, Ze
do hlubokého vrtu pod zdi a zaklady kostela se chrli pod tlakem ctyr az
sedmi atmosfér cementové mléko, které na urceném misté ztvrdne
v betonovou masu.“'" Jednim z bodl planované rekonstrukce klastera se
stala 1 oprava knihovny a pftilehlych mistnosti, kde se nachazelo i klasterni
muzeum, a vyieSeni dosavadni situace, ktera piece jen badatele omezovala.
Knihovna a pfiléhajici mistnosti mély byt v ramci Gprav zptistupnény
badatelim: ,Je treba provést upravu klausury tak, aby knihovna byla

% MZA, E 6, kart. 246, inv. &. 2186, sig. Dn 26/2a, fol. 54r.

"% Asi nejlépe situaci vystihuje dopis opata Aloise Kotyzy ministerstvu veiejnych praci: ,,Z
viastnich prostiedkit nemohl by kilaster obnos 5,000.000 K na opravy rozpocteny uhraditi,
ponévadz  pozemkovou reformou byl zbaven 2/3 svého majetku, v pocdtecnich zmatcich
poprrevratové doby byl pripraven o tiskdarnu, ndasledkem Zivelnych pohrom, zemétreseni pred 10
lety a riznych nehod, jakoz i dusledki tizivych dani, ndakladného vydrzovani far, placeni pensi
doslouzivsim zaméstnanciim a nejnoveji vaucené spravy hospoddrské upadl kldster do dluhii, jez
dostoupily obnosu /> milionu K. ** takze nyni Zivori. * — Tamtéz, sig. Dn 26/2a, fol. 4r.

1% Bursa, Vladimir: Moderni technika zachranuje pamdatny kostel v Rajhradé. Zlin, velké vydani ¢.
5,29.1.1941,s. 7.

1% Tamtéz, s. 7.
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pristupna pro $irsi verejnost mimo klausury.“'"” Bohuzel ale k rekonstrukci
klasternich budov v plném rozsahu nedoslo a rajhradsky klaster byl jesté
vice poniCen v roce 1945 pii ruském osvobozovacim utoku, nebot’ se na
vézi nachazela némecka pozorovaci stanice, a tak se stal mistem boji, pfi
nichZ byla poni¢ena kostelni v&Z a fasada konventu i prelatury.'”

Vroce 1945 klaSterni muzeum ztratilo svoji jedinecnost, nebot
vtomto roce vedle klasterniho muzea vzniklo v Rajhradé samostatné
Vlastivédné muzeum pro Rajhrad a okoli. Jeho vznik dne 28. fijna 1945 byl
iniciovan Spolecnosti rajhradského muzea k prilezitosti 900. vyroc¢i zalo-
zeni Rajhradu. Reditelem nového muzea byl zvolen Frantisek Method
Zampach, ktery byl zarovei piedsedou spole¢nosti. Kustodem muzea se stal
Karel Uhl, jenz v muzeu puisobil do konce zivota a publikoval fadu ¢lanku
vénujicich se historii Rajhradu i rajhradského klastera.'” Dvé muzea —
klasterni 1 rajhradské vlastivédné — existovala vedle sebe az do zruSeni
klastera roku 1950. Vznikem vlastniho rajhradského muzea klaster piisel o
své vysadni postaveni rajhradského védeckého centra. Rajhradsti bene-
diktini, ktefi museli fesit vlastni situaéni problémy, se stahli z rajhradského
déni, klasterni sbirky byly rozprodavany a celkové rajhradsky klaster v této
dobé¢ upada.

Dne 3. kvétna 1950 doslo ke zruSeni klastera a objekt byl pod
dohledem ustanoveného likvidatora Karla Chmela ze Zidlochovic postupné
vyklizen a sbirky rozdéleny mezi nékolik instituci. Archivni material se
dostal do Moravského zemského archivu, sbirky umisténé v muzeu bud’ do
muzea v Zidlochovicich nebo do Vlastivédného muzea pro Rajhrad, které-
mu piipadly véci vztahujici se k Rajhradu a k jeho okoli. Obrazy a grafika

"MZA, E 6, kart. 246, inv. ¢. 2186, sig. Dn 26/2a, fol. 26r.

"% Dne 20. zaii 1946 vypsal ve své zadosti o poskytnuti dotaci na chod klastera opat Alois Kotyza
seznam nutnych oprav, mezi kterymi bylo uvedeno: ,, Doposud zajistili jsme zdklady kostela a
klastera podinjektovanim zdkladnich zdi a zpevnili cely komplex budov Zeleznymi klesténami.
Nebyt toho, byl by klaster zasazeny pri ruském osvobozovacim iitoku nejméné stem zasahi jisté
rozvalinou. Nyni cekaji nas jesté tyto prdace: 1. — opraviti kostelni fasdadu ruskou strelbou
poskozenou a postaviti k tomu leseni (...) 9. — vuprava fasady prelatury a konventu a zaskleni 5 600
okennich tabuli v prelature a konventé — oprava jizni zdi a soklu kolem kostela. 10. — zavedeni
centralniho topeni v budové, aspon v prizemi, kde jest knihovna citajici 120 000 svazkii, nebot
vihkosti prichdzeji nazmar. " — MZA, E 6, kart. 246, inv. ¢. 2186, sig. Dn 26/2a, fol. Ir.

190 vzniku Spoleé¢nosti rajhradského muzea viz Zpravy spolecnosti rajhradského muzea. 1945, ¢.
1. Zahajovaci proslov proneseny pii zalozeni muzea objasnuje divody vzniku muzea: ,, V posledni
dobé zakladaji se na Morave a v republice viibec cetna dalsi musea. (...) Meéli bychom ziistat my
pozadu? Nikoliv! Proto zakladdme i my své museum rajhradské. Jaké bude toto museum?
Prozatim muizeme Fici jen tolik, Ze bude vseobecné, protoze bude obsahovati pamatkové predmeéty
nejruznejsiho druhu z Rajhradu a okolnich obci. (...) V prvé radé vsak to bude museum
viastivedné a domovopisné to jest, bude v prvé radé obraceti sviij zietel k nasemu milému
Rajhradu a jeho okoli. (...)* — SOKA Brno-venkov, F 6 Karel Uhl — poziistalost (= F 6), kart. 1.
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byly prevezeny do dne$ni Moravské galerie, stejné tak pripadl Moravské
galerii vzacnéjsi nabytek, ktery byl odvezen do Primyslového musea. Dne
21. srpna 1950 zacali muzejnici odvazet z benediktinského klastera muzejni
predméty, nejdiive do provizornich mistnosti Zenského klastera TéSitelek
v Rajhradé na Matlasce a pak dal do uréenych instituci. Pfedavani exponatt
do muzei neprobchlo bez problémi, napi. v Zidlochovickém muzeu zacala
v této dobé rekonstrukce zidlochovického zamku a muzeum nemélo
prostory ani pro vlastni sbirky, natoz pro sbirky pochazejici z rajhradského
klastera.

Do dnesni doby se z pivodnich klasternich sbirek dochovalo pouze
torzo. Rada predméti béhem 20. stoleti nenavratné zmizela a i to malo, co
v rajhradském klastefe z puvodnich rozsdhlych muzejnich sbirek zbylo,
zlstava béznému navstévnikovi klastera skryto. O velikosti rajhradskych
klasternich sbirek tak dnes vypovidaji pouze dobové fotografie klastera
z pocatku 20. stoleti ulozené v rajhradském archivu.



Beda Dudik a pocdtky moravské archeologie

Hned v Givodu je nutné poznamenat, Ze podil rajhradského benediktina
a moravského historiografa Bedy Dudika (1815-1890) na rozvoj i po-
pularizaci rodici se moravské archeologie 19. stoleti podal v hrubych rysech
pii popisu rajhradské sbirky archeologickych piedméta Jaroslav Hudec.'"”
Podle mého nazoru se jedna o Dudikovu malo znamou a z hlediska pfistupu
v zasad¢ o prilezitostnou aktivitu, motivovanou zejména vlasteneckymi,
teprve poté téz odbornymi pohnutkami. Pfesto si zaslouZi jisté stejnou
pozornost, jako jeho znaméjsi aktivity na poli moravské a rakouské
historiografie, archivnictvi ¢i knihovnictvi. Hudcovy snesené poznatky
v ptipadé Bedy Dudika dale doplnuji, upfestuji, piipadné v dil¢ich
oblastech jesté rozsifuji. Beda Dudik patiil na Moravé skuteéné mezi prvni
propagatory i prilezitostné badatele tohoto tehdy nového oboru a prispél
svymi teoretickymi i praktickymi zkuSenostmi k obohaceni jeho vysledki
i k jeho $irsi popularizaci. Na rozdil od J. Hudce si v8ak nemyslim, Ze by
Dudikovy vysledky teoretického i piilezitostného terénniho vyzkumu za-
sadnim zptsobem pfispély k rozvoji moravské archeologie druhé poloviny
19. stoleti. Dudik ptispél predev§im vyraznou propagaci a $ir$i popularizaci
vysledkii tehdejSich ndlezovych zprav a vlastni, ¢asto neotielou interpretaci
vybranych predmétid ze sbirek moravského FrantiSkova muzea v Brné ¢i
ptivodni dlouhodobé budované rajhradské sbirky archeologickych nalezi.
Tim hodlal prvoplanové poukdzat na historicky i soudoby vyznam Moravy
a z tohoto zorného Uhlu na jeji zvlastni postaveni v ramci zemi pavodni
Ceské koruny i tehdejsi podunajské monarchie. Na zieteli mél také oblast
oborové metodologie, ktera se teprve utvaiela a do niz prispél svym
navrhem komparativniho vyzkumu lebek a kosti, s cilem zpiesnit jejich
zatim rozporuplnou interpretaci, véetné tolik diskutované datace. Piesto
zistal archeologem laikem a do déjin moravské historiografie vstoupil
predevsim jako historik a brnénsky, posléze vidensky pedagog a ve druhé
¢asti svého zivota také jako cisarsky rada a rakousky diplomat.

Archeologie byla zpoc¢atku vnimana vice jako vlastenecka sluzba nebo
zajmova Cinnost jednotlivet a skupin nadSenct a jeji péstovani a inter-
pretace archeologickych nalez( slouzily zejména k obohaceni spolkovych
muzejnich ¢i soukromych sbirek. Také nesmime zapominat, Ze zejména
vprvni poloving 19. stoleti slouzily shromazdéné nalezy casto pro
posuzovani kulturni vyspélosti formujiciho se naroda a nikoliv jen jako
objekty racionalniho vyzkumu, popisujiciho jednotlivé nalezy. Protoze

" Hudec, Jaroslav: Archeologie v pitvodnich sbirkdch benediktinského kldstera v Rajhradé. In:
Sbornik Muzea Brnénska 2008. Predklastefi 2008, s. 122—133.
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zpocatku nebyla archeologie vyhranénym oborem, méla blizko k jinym,
podobné se rozvijejicim a také nevyhranénym disciplinam, jakymi byla
vlastivéda, narodopis, etnografie, folkloristika ¢i antropologie. Teprve s ros-
touci oblibou a s mnozstvim ucinénych nélezii doznalo promén samotné
chéapani 1 metodologie archeologie jako samostatné védni discipliny, ktera
se s casovym piedstihem a podle zahrani¢nich vzorl etablovala v ¢eskych
zemich nejprve v Cechach, pozdéji také na Moravé.

Dudika archeologie zaujala nejen jako historika, ale také jako
moravského patriota a badatele kulturnich d&jin.'""" Soucasné ho zajimaly
nalezy také z praktického diivodu, nebot pii stavbé cisaiské zeleznice
z Brna, kterd probihala v tésné blizkosti jeho rodného Kojetina, se nasla
fada archeologickych nalezli, kterym se tehdy pohotové, ovSem na
amatérské trovni, vénoval také jeho bratr Eduard Dudik, kdyz poskytl

Obr. 17 — Portrét Bedy Dudika, kresba J. L. Sichana (Svétozor 12, 1878, & 40, ze 4. 10. 1878)

"' Kulturnim d&jinam se Dudik nevénoval soustavng, ale spiSe prilezitostné. Nejlépe je zuzitkoval
a prezentoval ve svych pracich vénovanych moravskému knihtisku a vydanim katalogu pfislusné
moravské sekce svétové vystavy ve Vidni v roce 1873. — Dudik, Beda: Déjiny knihtiskarstvi na
Moravé od vzniku jeho az do roku 1621. CMM 7, 1875, s. 103-138; Tyz: Geschichtliche
Entwicklung des Buchdruckes in Mdhren vom Jahre 1486 bis 1621. Briinn 1879; Tyz: Welt-
Ausstellung 1873 in Wien. Catalog der nationalen Hausindustrie und der Volkstrachten in
Mcihren. Etnographisch, statistisch und historisch erldutert und mit Unterstiitzung des miihr.
Landesausschusses herausgegeben von B. Dudik, O. S. B. Briinn 1873.
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u¢inénym nalezlim i tehdej$im badatelim prozatimni prostory v Kojeting
a nabidl osobni spolupraci. Bezesporu zaputsobila také autorita a badatelské
vysledky jeho ugitele a rajhradského podpievora Rehoie Tomase Volného
(1793-1871), ktery byl Dudikovi po dlouha léta vzorem. Jeho podil na
rozvoji moravské archeologie i budovani fadové rajhradské sbirky ve
stejném  piispévku vypsal J. Hudec."”? Bedu Dudika mohla pobizet
k hlub§imu z&ajmu o novy obor také skute¢nost, ze Jan Erazim Vocel (1803—
1871), ktery je autorem prvnich védeckych archeologickych pojednani
v Cechach,'” byl tehdy Dudikovym pritelem a ve stejné dobé si vyménili
nékolik osobnich dopist, tykajicich se ptevazné Dudikovy publikacni
¢innosti v ¢eskych i moravskych odbornych a kulturnich ¢asopisech.'
Prestoze tyto tésnéjsi kontakty obou badatelti pozdéji ustoupily do pozadi,
Dudik si neprestal J. E. Vocela jako archeologa a historika vazit. Jesté jako
mlady, ndzorové pomérné radikalni pedagog, ocenil Beda Dudik Vocelovu
narodné orientovanou poezii ajeho ne@inavnou propagaci ceské védy
i Ceskych narodnich d&jin. Beda Dudik se o archeologii zacal zajimat
nejpozdeji v letech 1846-1847, c¢emuz napovidaji jeho dochované
rukopisné koncepty pozdé¢jsich piispévki a dopisy penzionovaného
vrchniho spravee v Zidlochovicich Jana Edera, dostupné v Dudikové osobni
pozistalosti v Brné.'"” Je v8ak pravdépodobné, Ze stopy zajmu o tento obor
budou jesté star$i, v souvislosti se zminénym budovanim Zzeleznice na
Kojetinsku vroce 1838, béhem kterého se naslo veétsi mnozstvi
archeologickych nalezi. Beda Dudik mohl tézit oproti Volnému z vy-
znamné skutecnosti, ze béhem svého pusobeni nabyl rozsahlych odbornych,
Gfednich i osobnich kontakti po celé podunajské monarchii i v zahrani¢nich
evropskych zemich a ziskal tak vyraznéjsi rozhled o badatelskych
vyzkumech a jejich vysledcich v zahrani¢nim odborném tisku. M¢l tak
moznost srovnavat nejen mnozstvi a relevanci uc¢inénych nalezi v riznych
evropskych lokalitach, ale i rozvoj samotného oboru v jednotlivych zemich,

" Hudec, J.: Archeologie, zejm. s. 122123,
'3 Zejména: Pravek zemé ceské. Praha, 1868.

" Jednalo se o Dudiktiv prispévek Smlouva, kterdz se stala mezi cisarem Rudolfem a Matyasem,
arciknizetem rakouskym v lezeni polnim mezi Stérboholy a dolnimi Mécholupy léta 1608. CCM 19,
1845, sv. 2, s.292-308 a neusp&sny pokus vydat v Cechach vlastni ucebnici k d&jinam eského
jazyka s nazvem Prehled literatury ceskoslovanské. — MZA, E 6, kart. 163, inv. ¢. 1953, sig. Dm
3/3a-4. Svazany rukopisny exemplat pro rajhradského opata s nazvem Strucna historie Literatury
ceské se nachazi v Rajhradé (KBOR, sig. R 690). — Vocelovy dopisy dochovany v Dudikové
osobni pozustalosti. — MZA, E 6, kart. 153, inv. ¢. 1948, sig. Dm 3/2a-208, fol. 736-745, dat.
1845-1848.

'S MZA, E 6, kart. 165, inv. ¢. 1954, sig. Dm 3/3b-21, fol. 1-28., Uber die alten heidnischen
Begrdbnisspldtze in Mchren (fragment).
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stejné jako vyznam, ktery nalezim hmotné kultury badatelé v téchto zemich
piikladali.

Moravska archeologie jako védni obor dorostla az koncem 19. stoleti,
tedy s vyraznym zpozd&nim proti sousednim Cecham, kde jiz v roce 1842
ziskalo Néarodni muzeum v Praze samostatnou archeologickou sbirku
a o rok pozdé¢ji na pidé muzea vznikl Archeologicky sbor, v jehoz cele
posléze stanul zminény Jan Erazim Vocel. Ten navazoval zCasti na star$i a
pievazné prilezitostny archeologicky vyzkum, realizovany jest¢ v duchu
osvicenstvi a pozd&ji romantismu a historismu, napf. na Karla Josefa
Bienera z Bienenberka (1731-1798) a Josefa Dobrovského (1753—-1829),
pfipadné na interpretacné neotielé zavéry Matydse Kaliny z Jdathensteinu
(1772-1848) a Vaclava Krolma (1790-1861), ale i na plodné terénni prace
a inventarni soupisy sbirek muzejniho archeologa Josefa Vojtécha Hellicha
(1807-1880). Spoluzalozil a vydaval prvni oborovy &asopis v Cechach
Archeologické listy, prejmenované pozdéji na znaméjsi  Pamatky
archeologické. V roce 1862 pak dosahl na prazské univerzité prvni Ceské
profesury archeologie, ktera se zde vyucovala teprve od poloviny stoleti.
Vyrazné dynamiky rozvoje dosahla ¢eska archeologie v osob¢ a dile Josefa
Smolika (1832—1915) a Josefa Ladislava Pice (1847—-1911), metodo-
logickou a tematicky ucelenéjsi krystalizaci oboru pak ve stietech J. L. Pice
s Luborem Niederlem (1865-1944) a Karlem Buchtelou (1864—1946).''

Na Moravé se popularizaci archeologickych vyzkumi pod vlivem
rozvijejici se rakouské a z¢asti 1 Ceské archeologie vénoval nejprve historik,
statista a brnénsky politik, ¢len Historicko-statistické sekce Moravsko-
slezské  hospodaiské spolecnosti  Christian  D’Elvert  (1803—-1896).
Sporadické a nepiili§ metodicky piesvédcivé vyzkumy jesté pred nim
iniciovaly ucené spolecnosti v Olomouci. AvSak D’Elvert nechapal sviij
archeologicky zdjem za dominantni oblast své ¢innosti a popsal jen obecné
vysledky s pfihlédnutim k diléim moravskym nélezim. Veédecka
archeologie se na Moravé rozvinula az zasluhou Inocence Ladislava
Cervinky (1869-1952) na pielomu 19. a 20. stoleti."” Cervinka zalozil

"6 Blize k rozvoji ¢eské a moravské archeologie a k jejim prvnim osobnostem napf.: Vignatiova,

Jana: Prehled vyvoje archeologického baddni na Moravé do zacdatku 20. stoleti. Zpravy CSSA 17,
3, s. 93-125; Sklenat, Karel: Bibliograficky slovnik ceskych, moravskych a slezskych archeologi.
Praha, 2005; Tyz: Archeologické ndlezy do r. 1870 v Cechdch. Prehistorie a protohistorie. Praha
1992; Méchurova, Zdenka: Archeologické nalezy z Moravy ve sbirkdach Prirodovédeckého muzea
ve Vidni. Zpravy CSSA, Supplementum 13, 1992; Lutovsky, Michal: Encyklopedie slovanské
archeologie v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha 2001.

"7 Zejména jeho retrospektivou oboru na Moravé Péstovani archeologie predhistorické na
Moravé. Caslav 1902, (otisk z Ceskoslovanskych Letopisii Musejnich, ro¢. I, separat 1-15),
odbornymi studiemi Morava za pravéku. In: Vlastivéda moravska I.: Zemé a lid. Dil 2. Brno 1902;
Slované na Morave a rise Velkomoravska. Jeji rozsidleni, pamatky a déjiny (podle puvodnich
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v Brné¢ Moravsky archeologicky klub a zacal vydavat oborovy casopis
Pravék, ¢imz dostala moravska archeologie konec¢né¢ instituciondlni a vé-
decké zakotveni. Soucasné poiidil zakladni soupis vyznamnych morav-
skych lokalit a nalezl. Z dalSich moravskych archeologti té doby Ize uvést
Jindricha Wankela (1821-1897), zakladatele olomouckého muzea a vyda-
vatele Casopisu Vlasteneckého spolku v Olomouci, dile Karla Jaroslava
Maska (1851-1916) ¢i Jaroslava Palliardiho (1861-1922), objevitele a
teoretika kultury s moravskou malovanou keramikou. Ziskané nalezy byly
zpravidla ulozeny bud’ v nové vzniklém olomouckém muzeu, nebo putovaly
do sbirek brnénského FrantiSkova muzea.

Na rozdil od svych kolegii v Cechach se vétsina moravskych
archeologtli 19. stoleti orientovala na badatelska centra ve Vidni, kterd byla
nepochybné Brnu i Olomouci blize nez vzdalengjsi Praha. Svou roli sehralo
blizké sousedstvi a do jisté miry ztoho plynouci pfirozena vazba mezi
rakouskou anémecky i Cesky piSici historiografickou obci na Moravé,
vychazejici z tradice tésného souziti obou etnik, i z vyznamu dosavadniho
archeologického badani, vedeného casto némeckymi, rakouskymi ¢i
némecky pisicimi moravskymi badateli. K tomu je nutné pricist stale
pietrvavajici rivalitu mezi Moravou a Cechami, postradajici jiz v této dobé
objektivni opodstatnéni, ktera se piesto ob¢as promitla i do odborné prace.
Tésnéjsi vazba mezi Cesky a némecky piSicimi badateli na Moravée, i pies
odstiedivé ¢i separadtni tendence ¢asti Moravani zejména ve druhé poloviné
19. stoleti, nebyla az do roku 1918 nikdy zcela prerusena. Svou roli jisté
sehrala také socioprofesni prislusnost jednotlivych badateli, ktera byla
Casto urcujici a patrné dualezitéjsi, nez ryze etnickd a s tim souvisejici
jazykova piislusnost, ktera byla naopak restriktivné pocitovana
v sousednich Cechach. Moravska archeologie se orientovala stale vice na
videiiskou Akademii véd, kde tehdy vznikla Ustiedni komise pro poznani
a zachovani uméleckych a historickych pamatek, ktera vydavala vlastni
periodikum, hojné ¢tené i na Morave.'" Dalsi pro moravské badatele
vyznamnou instituci byla Antropologicka spole¢nost, zalozena také ve
Vidni.

Dudiktv zajem o archeologii se paradoxné rozvijel na pozadi jeho
¢innosti moravského historiografa. V souvislosti se svym jmenovanim do
této vyznamné funkce v roce 1859 se jako badatel osamostatnil a postupné

pramenii, mistnich studii a vyzkumii archaeologickych). Brno 1928, (piiloha Pravéku) a Pravek
zemi ceskych. Uvod do archaeologie praveké, predvéeké a historické. Brno 1927, (pfiloha Pravéku).
" Mittheilungen der Kaiserl. konigl. Zentralkommission fiir Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale (=MZKEEB), piip. Novd rada (Neue Folge) od roku 1875, s ¢astetné pozménénym
nazvem (=MZKEEKD).
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opustil plodnou spolupréci s Historicko-statistickou sekci na Moravé,'” ve

které putsobil spoleéné zejména s historiky a archivaii Christianem
D’Elvertem, Petrem rytifem Chlumeckym (1825-1863) a Josefem Chytilem
(1812-1861) od roku 1849."° Dudikovo ¢lenstvi soucasné souviselo s jeho
snahou prosadit se jako zemsky stavovsky archivar v Brné (netspé$né
v letech 1849-1861) a ziskat dale finan¢ni a diplomatickou podporu
zemského stavovského vyboru pro zamyslené zahrani¢ni badatelské cesty
a tisk dil¢ich odbornych studii. Zminény historicky spolek se opiral
o moravsky (zemsky) patriotismus a stale zivou tradici cyrilometodgjstvi,
vyznacoval se loajalitou videnské vladé a usiloval o stavovsky i vladni
mecenat pro zpiistupnovani moravskych pisemnych prament a podporu pro
sepsani separatnich moravskych déjin. Vyznamna ¢ast ¢lenti spolku pritom
psala némecky nebo byla ptimo némeckého ptiivodu. To se postupné ménilo
v letech 1860-1863, kdy byla integrita spolku narusena a jednotlivi
badatelé, véetné Dudika, se vydali jinou nebo zcela samostatnou cestou. "'
Beda Dudik byl postupné pracovné angazovan Radem némeckych rytiit
(1855-1867), témét soucasné také videniskou vladou a v ramei postaveni
zemského historiografa vénoval znacné usili sestaveni a vydavani
moravskych déjin. To se neobeslo bez cetnych badatelskych cest po celé
podunajské monarchii i do zahrani¢i (zejména po roce 1863).

Béhem naslednych a ¢etnych cest po archivech a muzeich podunajské
monarchie a okolnich statech navazal vyznamné odborné kontakty a stal se
¢lenem mnoha krajanskych a zemskych historickych spolki a ucenych
spole¢nosti, které mu oteviely cestu také k archeologii. Z mnohych
ptipomeiime, Ze byl od roku 1865 dopisujicim ¢lenem Cisarské akademie
véd ve Vidni, dale Kralovské némecké spolecnosti v pruském Kralovci
(1853), fadnym nebo ¢estnym ¢lenem (Ordentliches-Mitglied) Historickych
spolkti pro Horni Bavory (1855), Kraiisko (1856), Styrsko (1858), Korutany
(1859), Spolku pro déjiny Braniborska (1857), ¢lenem Uherské akademie
véd (1864) ¢i Spolecnosti pro stars$i némecké déjepisectvi (1853). Kromé

""" Historisch-statistische Sektion der k. k. miihrisch-schlesischen Gesellschaft zur Beforderung des
Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde.

120 Soustiedil se zde predevsim na pozndvéani a zpiistupiiovani pisemnych pramenii se vztahem
k Moravé ak ceskym zemim, coz byl jeden ze stézejnich bodi programu tohoto historického
spolku, pievazné némecky piSicich moravskych badatell, z nichz néktefi byli také aktivnimi
regionalnimi politiky.

"I P¥iginou byla eskalace velehradského sporu z let 1860-1863 v plivodnim spolku, dale jazykova
prislusnost a politické ambice badatelti, pomér k sousednim Cecham a zejména odklon narodné
orientované ¢asti, ktera zahy prosadila vznik nového spolku Matice moravské (1861), z¢asti na
tikor némecké konzervativné orientované moravské historiografie. Sviij vliv zanechala jisté i
socioprofesni piislusnost jednotlivych moravskych badatelt.
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toho tzce spolupracoval s Papezskou fimskou akademii pro archeologii,
s Archeologickou akademickou komisi v Krakové ¢i Sedmihradskym
muzejnim spolkem. Podobné by bylo mozné piipomenout i clenstvi
v Ceskych a moravskych institucich a vlasteneckych ¢i historickych
spolcich, véetné proslulé Ceské kralovské akademie véd, jejimz ¢lenem byl
od roku 1875.'% Zahrani¢ni poznatky a zkusenosti mohl srovnavat se situaci
na Moravé, i se samotnou situaci v rajhradském klastere, kde byla jiz po
nékolik let budovana archeologicka sbirka. Jako rajhradsky benediktin byl
Dudik obeznamen s postupnym budovanim této rajhradské sbirky, vcetné
vyznamného prispéni R. T. Volného k jeji katalogizaci a zevrubnému
popisu. Podobné se Dudik seznamil také s vysledky zatimnich terénnich
praci z oblasti Mohelnicka, Olomoucka a predevs§im blizkého Brnénska.
Patrné proto se Beda Dudik intenzivné zabyval archeologii az po roce 1853,
kdy se jako obor zacala na Moravé plodné rozvijet a kdy mél soucasné jiz
dostatek znalosti a zkuSenosti, aby do jejiho vyvoje n&jakym zpisobem
zasahl. A to navzdory tomu, ze se s archeologickymi nalezy, jak jsem
piipomnél, seznamoval jiz ve tficatych a Ctyficatych letech 19. stoleti.

V sedmdesatych letech 19. stoleti, kdy jiz Dudik veSel v Sirsi
povédomi jako moravsky badatel a cisarsky a vladni rada, a poté, co jiz
prostudoval fadu zahrani¢nich a prvni ¢eské archeologické publikace, se
pokusil tento novy obor propagovat v tehdy nejvyznamnéj§im moravském
odborném periodiku — Casopisu Matice moravské, aviak nedosahl
prakticky Zadnych vyrazngjSich ohlasti ani pfipadného ndsledovani.
Ustiedni moravské periodikum, vydavané od roku 1869 Véclavem Roytem,
tehdy jesté s archeologii oborové nepocitalo a ani v prvnich letech své
existence ji nevy€lenilo Zadny vyrazng&jsi prostor.'” Také zdjem o novy
obor, jak jsem naznacil, byl zpo¢atku na Moravé o poznani skromngjsi nez
v sousednich Cechéch, kde se piiblizné ve stejné dobé zacal v archeologii
prosazovat pozitivismus, zatimco na Moravé jes§té prezival v pristupu
a metodologii pozdné¢ romanticky historismus. Dudik se jako archeolog
samoziejm¢ nemohl poméfovat sjinymi domdacimi, tim méné se
zahraniénimi badateli archeologie a antropologie, ktefi zasvétili oboru cely
zivot nebo vyznamnou ¢ast svého odborného puisobeni. Piesto se pokusil
piispét alespoit drobnymi navrhy na inovaci metodologické zakladny ci
novou interpretaci jiz znamych moravskych nalezi. Je potieba si uvédomit,

2 MZA, E 6, kart. 162 a 163, inv. & 1951, sig. Dm 3/2d, diplomy a korespondence tykajici se
spolkové ¢innosti.

123 Blize k Casopisu: Jandk, Jan: Casopis Matice moravské od viastivédy k historické revui 1869~
1882. In: Kulturni periodika na Moravé. XXIV. Mikulovské sympozium 1996. Brno 1997, s. 67—
81.
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ze Beda Dudik byl jako autor rozsahlych moravskych déjin, které od roku
1860 zacal vydavat tiskem, v situaci, kdy se musel s prvnimi vysledky
archeologickych vyzkumu vyporadat, pokud chtél moderné a vérohodnéji
vypsat nejstar$i déjiny Ceskych zemi, zejména Moravy.'* Presto cely
problém stale jesté piehlizeného védniho oboru a jeho tehdy neujasnéné
metodiky a koncepce pomérné elegantné obeSel, kdyz se ve svych
moravskych d¢jinach spoléhal predev§im na moravsky diplomatar
sestaveny Antoninem Boc¢kem (1802-1847)'* a na vysledky rakouskych
a némeckych badatelt, které doplnil informacemi z ¢eskych a moravskych
kronik a letopisti. Kromé toho je patrné, ze vyuzil také Cetné pasaze ze své
star$i, ale vyznamné publikace k déjinam rajhradského klastera, kde se
moravskym dé&jinam vénoval bez ptihlédnuti k rozvijejici se moravské
archeologii.'® Zaséahl také do terénniho vyzkumu. Napf. v roce 1876 se
podilel na vyzkumu u Tr$ic, na pohfebisti kultury popelnicovych poli
z obdobi mladsi doby bronzové,"’ ¢i spole¢né s Jindfichem Wankelem pfi
vykopech v Klentici a na Palavé. Objevil také, podle svych slov, vétsi
mnozstvi hlinénych nadob u Rajhradu. Jesté¢ znaméjsi je jeho terénni
vyzkum na svatém Hostyné v roce 1874, na kterém se vyraznéj$i mérou
podilel jeho bratr Eduard Dudik, pozdé¢jsi zivnostnik a starosta méstecka
Kojetina.

Zatimco Dudikovy moravské dé&jiny zadnou pievratnou revoluci
v ohledu archeologického badani pro vyklad nejstarsi moravské minulosti
nepfinesly — prakticky viibec totiz nekombinoval vysledky historiografie
s tehdejsi archeologii — v nekterych mladsSich samostatnych textech je
Dudikovo vnimani nového oboru patrnéjsi a soustavnéj$i. Své zdsadni,
ovsem zjednodusené a vyrazné subjektivni stanovisko k metodologii
a k vysledkiim nového védniho oboru Dudik zveiejnil az s odstupem casu
vroce 1875 na strankach Casopisu Matice moravské."™ Predchazelo mu

2 Dudik, Beda: Mchrens allgemeine Geschichte (=MAG). Im Auftrage des mihrischen
Landesausschusses. 12 Bde. Briinn, 18601888, tyz: Déjiny Moravy (=DM). Pomoci slavného
vyboru zemského markrabstvi Moravského. Dily 1-9. Praha, 1871-1884. — Dudik v liceni
moravskych dé&jin dospél priblizné k roku 1350.

'3 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. (=CDM) I-1V. Ed. A. Bo¢ek. Olomoucii, 1836~
1845. — V moravském diplomatari pokracoval v Dudikové dobé nejprve Josef Chytil vydanim
V. az VII. ¢asti pro léta 1294-1349.

26 Dudik, B.: Geschichte.

27 Hudec, J.: Archeologie, s. 124.

8 Dudik, Beda: Predkiestanska pohiebisté na Moravé. CMM 7, 1875, s. 9-21. — Srovnej
identickou némeckou mutaci prispévku: tyz: Vorchristliche Begrdbnissplditze in Mcihren.
MZKEEKD (Neue Folge) I, 1875, ¢ast: Kleinere Mittheilungen, s. 19-24. — Némecky rukopis
dochovan v pozustalosti (MZA, E 6, kart. 165, inv. ¢. 1954, sig. Dm 3/3b-19).
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n€kolik drobnéjsich prikopnickych stati, z nichz nejvyznamnéjsi a tema-
ticky nejblizsi vysla tiskem némecky jiz v roce 1854.'%

V avizovaném piispévku zroku 1875, ktery vychazel z pivodniho
konferen¢niho referatu, Dudik zvefejnil své nazory na oborovou
metodologii, na jeji dal$i rozvoj a teritoridlni zaméfteni, stale vSak v rdmci
svého zajmu o pohanské pohiebisté na tzemi Moravy. Dudik si stanovil za
cil vyjmenovat znamé lokality podél fek Moravy, Dyje a Svitavy spjaté
s Cerstvymi 1 star§imi archeologickymi nalezy, které tehdy byly v popredi
zajmu moravskych badatelli (napt. Doloplazy, Blu¢ina, Majetin, Ménin,
Rajhrad, Rebesovice (Rajhradice), Zaroice, Zidlochovice a jiné). Pfitom
nékteré znich zlstaly v zorném poli zajmu archeologi, antropologti a
historikti az do nedavné doby, vzhledem k dal§im ndleziim kostrovych
hrobii 1 predméti hmotné kultury. Bylo tomu tak zejména v pripadé
Rajhradu, Rajhradic, Blu¢iny a Zidlochovic."** Dédle Dudik nastinil zptisoby
a vyznam pohiebniho ritu,"”" vyjmenoval, co se v pohfebistich nachazelo za
movité predméty a kone¢né jaky vliv maji takové archeologické nalezy na
rozvoj narodni kultury, vzdélanosti a historické védy. Pritom si napf.
povsiml, ze moravska predkiestanska pohiebisté kultury popelnicovych
poli, na rozdil od sousednich oblasti, postradaji ve své posmrtné vybave
predméty ze zlata. Dudikovo kone¢né hodnoceni pohiebist se zejména
tykalo, jak bylo tehdy obvyklé, otazky wurCeni etnické piislusnosti
jednotlivych lokalit, coz souviselo také s tolik diskutovanou otazkou
ptichodu slovanského etnika do stiedni a jihovychodni Evropy. Dudik se
genezi tohoto problému nevénoval, ale sviij nazor k problému oziejmil tim,
kdyz vétsinu nalezené vybavy vyjmenovanych pohiebist’ oznacil za
slovanského plvodu, coz nebylo nic jiného, nez souhlas s tehdy Sifenym

12 Tyz: Uber die alten heidnischen Begrdéibnisspliitze in Mchren. SAW, Phil.-hist. Classe, 1854,
Bd. 12, s. 467-492 (vyslo také jako otisk ve Vidni, nakladem Cisarské akademie véd v roce 1854).
— Puvodni rukopis prispévku dochovan v pozistalosti. — MZA, E 6, kart. 165, inv. ¢. 1954, sig.
Dm 3/3b-21.

130 Benes, Frantisek Xaver: Archaeologické poznambky z okoli Brna (dle zpravy, kterou zaslal hr.
Egbert Belcredi). PA 10, 1875, s. 365-367; Klanica, Zden&k: Slovanské kostrové hroby v Bluciné.
In: Prehled vyzkumt (1965), 1966, s. 70-71; Nekvasil, Jindfich: Vyzkum v RebeSovicich na
Moravé. AR 6, 1954, s. 433-437; Skutil, Jan: Rané stredoveky Rajhrad a jeho mistni a funkcni
promény. HG 21, 1983, s. 235-253; Tyz: Rajhradsky kidster, s. 345-357; Stana, Cenék: Zjistovaci
wzkum na slovanském pohrebisti v Rajhrade. In: Prehled vyzkumi (1960), 1961, s. 92-94; Tyz:
Slovanska pohrebisté v Rajhradé a v Rajhradicich u Rebesovic (okr. Brno-venkov). In: Piehled
vyzkumui (1975), 1977, s. 54-55; Tyz: Anfinge des Klosters in Rajhrad im Lichte der
archéologischen Quellen. In: Zivot v archeologii stfedovéku. Praha, 1997, s. 597-609. — Ve
vetsing pripadu se v Dudikové dobé jednalo o nalezy Luzického nebo Stfedodunajského okruhu
kultury popelnicovych poli, typické pro stfedni a jizni Moravu v mladsi a pozdni dobé bronzové.

B Vyjmenovand pohfebidté z vizudlniho hlediska rozdglil na ,kamenné hrobky*, ,mohyly ze
zeme™ a ,,rovna pohiebiste™ — Dudik, B.: Predkrestanska pohrebisté, s. 9.
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nazorem slovanské archeologie, podle které byli Slované v Evropé mnohem
diive, nez jak soudime v soucasné dobé."* Za piedméty importované &i cizi
oznacil v nalezech pouze sklenéné a jantarové ozdoby, vSechny ostatni
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Obr. 18 — Zacatek rukopisu Dudikova piispévku k predkfestanskym pohfebistim na Moravé,
otistény Cisarskou akademii véd ve Vidni v roce 1854. (MZA, E 6, kart. 165,
inv. ¢. 1954, sig. Dm 3/3b-21, fol. 1.)

"2 Byla to reakce na podobné tendence némeckych badatelii o germanském etniku ve stfedni
Evropé. Dnes se uvazuje o ptichodu Slovanii do Evropy v obdobi od 6. do 9. stoleti po Kristu —
blize napi.: Bubenik, Josef: K casné slovanskym nalezistim v exponovanych polohdch na iizemi
Cech. PA 79, 1988, s. 183-198:; Méfinsky, Zdenék: Ceské zemé od prichodu Slovanit po Velkou
Moravu. Cést 1. Praha, 2002; Galuska, Ludek: Velkd Morava. Brno, 1991; Tiedtik, Dusan: Vznik
Velké Moravy. Moravané, Cechové a stiedni Evropa v letech 791-871. Praha, 2002.
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povazoval za doméci, tedy moravské a soucasné slovanské. Sviij nazor pak
doplnil vlasteneckou vyzvou: ,,Zdali snad nepripisujeme véci nam patrici
Jjinym, nechtice se spustiti tak zvaného stéhovani ndarodii a nedélame sebe
snad takto sami chudSimi?*'> Tato vyzva byla bezpochyby namifena proti
nazorim, udajné precenujicim vliv keltského ¢i germanského etnika na
Gzemi Moravy pred prichodem Slovanl, coz jenom potvrzuje, Ze stale
pretrvaval pozdné romanticky pohled na tkoly archeologie, kterda méla
pedev§im posuzovat podle nalezl vyspélost ¢i ,,starozitnost™ formujiciho
se naroda, jak bylo v dob¢ siliciho nacionalismu v 19. stoleti nakonec
obvyklé. Presto se Dudik snazil zdstat u vécné stranky problému
a nepodlehnout vyraznéjSim emocim, které mu v nacionalnich ohledech
byly po roce 1848 skute¢né témér cizi."** Dudik dale ve svém textu vyjadiil
nazor, ze prace archeologa nemtize spocivat pouze v terénnim vyzkumu
vybraného nalezisté, ale také v teoretické pripravé a v interpreta¢nim
zodpovézeni hypotetickych otazek spjatych s konkrétnimi néalezy. Tim se
podle jeho nazoru odliSuje ryze amatérsky pfrilezitostny vyzkum od
profesionalniho.'” Z metodickych pfistupi ocenil Beda Dudik nejvice
kraniologii,'** déale srovnavaci filologii a osteologii.”’” Protoze vsak jejich
samostatné uplatnéni neptineslo odpovédi na otazky etnické geneze naleza,
navrhl ve svém piispévku kombinovat pii vyzkumu tyto metodické pristupy
a doporucil jejich slouceni v novou a vyvazenou védni disciplinu, kterou
pracovné pojmenoval srovndvaci archeologii doby predhistorické a ktera
by uzce spolupracovala jak se stavajici metodologii archeologie, tak
s tradi¢ni historiografii. Dudikova antropologickd metoda tedy nebyla
v zdsadé ni¢im novym, kladla pouze diraz na kombinaci postupi
a vysledkl riiznorodych ptistupti v tehdejsi archeologii a uzce piibuznych
oborech. Tehdejsi ideovy rozmér rodici se archeologie, ovlivnény
romantickym historismem, doznivajicim panslavismem i nov¢ vzristajicim
nacionalismem, slouzici ¢asto dobovym politickym, narodnim, a teprve ve

' Dudik, B.: Predkirestanska pohiebisté, s. 20-21.

3% Dudik zastdval konzervativni a negativni stanovisko jak k liberalismu, tak k nacionalismu, ale
paradoxné i k vyraznéj§imu spoleCenskému demokratismu. Dilezité pro ného bylo zakotveni
zakladnich Gstavnich principti a jazykovych prav, trval v8ak dale na zachovani monarchie, vlady
habsburské dynastie, na statnim patriotismu (rakuSanstvi) a na stavajicim silném katolicismu
v celém Rakousku-Uhersku.

15 Jako priklad amatérského vyzkumu uved! jiz vzpomenuté terénni prace svého bratra Eduarda
Dudika na hostynském hradisti v roce 1874 a citoval z jeho nalezové zpravy.

¢ Disciplina zabyvajici se popisem a méfenim lebky (lebozpyt), dnes spojovana piedev§im
s paleoantropologii a historickou antropologii.

7 Obecna osteologie zkouma stavbu a vyvoj kosti, v souvislosti s jejich ptipadnou rekonstrukei,
piedevsim vsak s interpretaci nalezu kosti a kosternich skeletti.
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druhé tad¢é také sbirkotvornym a cCist¢ védeckym cilim, tedy plné
akceptoval a nijak nezamyslel tento pfistup k u¢inénym naleztim hmotné
kultury ménit. V textu vSak piekvapi jina skute¢nost. Sebevédomé
prohlaseni autora, Zze se jiz povazuje (v roce 1875) za zkuSeného
moravského archeologa.'™ PiestoZe tomuto oboru zasvétil nékolik zdafilych
zahrani¢nich konferencnich prednasek a publikovanych prispévki, jak zdhy
jesté upiesnim, navstivil velké mnozstvi zahrani¢nich muzei a sbirek,
rozhodné podle mého nazoru nebyl a nikdy se nestal zkuSenym oborovym
znalcem, zv1asté kdyz na Moravé nemél tento védni obor v dob¢, o které
hovotime, jesté pevné institucionalni ani personalni zakotveni. Nebyl ani
v situaci, aby se tomuto mladému oboru mohl vénovat soustavné
a samostatné.

Dudik ve svych textech a prednaskach k archeologii a antropologii
Cerpal prevazné ze sbirkovych predméti FrantiSkova muzea v Brnég,
piipadné také z rajhradské klasterni sbirky, ke kterym se pokusil prispét
v rovin¢ interpretacni, zejména vSak v roviné bilan¢ni. V piispévku sice
prokazal znalost zakladni domaci i zahrani¢ni oborové literatury, kterou se
ve svém vykladu zastitil, ovSem z popisu jednotlivych moravskych lokalit
je patrné, Ze o hloubce a vyznamu tehdejsi archeologie nemél jasnou a
pevnéjsi predstavu, ostatné jako fada jeho jinych moravskych kolegi. Tady
také priznava, e v sousednich Cechach jsou na tom archeologové o mnoho
Iépe, zejména ve vztahu ke zkoumané kultuie popelnicovych poli. Vyznam
jeho prispévku tak netkvi v interpretaci vysledkti moravské archeologie, ale
v jeho mezi tfadky ukrytém apelu na podporu mladému oboru a vychové
novych badatel. Je to vyzva vSem moravskym patriotim, badateltim,
stavovskému zemskému vyboru v Brné asoucasné potenciondlnim
mecenasim, aby dalsi rozvoj moravské archeologie zastitili a vyraznéji
spolufinancovali. S tim souvisi i Dudikem zvolené odborné periodikum,
kterym byl Casopis Matice moravské. Svij piispévek podle mého soudu
otiskl v moravském periodiku zamérné, a to vice z vlasteneckych, nezli
z prisné védeckych pohnutek, také z osobniho sentimentu a jisté
1 z vyznamné pozice moravského zemského historiografa. Bylo by vsak
soucasné nespravedlivé jeho prispévek spojovat s tehdy silicim moravskym

B8 Jd zndam  sbirky starozZitnosti v Evropé dosti zevrubné a prihlédl jsem vidy pilné

k rozeznavacim znakiim nalezenych predmeétiv — Dudik, B.: Predkrestanska pohrebisté, s. 19.
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separatismem, ktery zaplavil v prib¢hu sedmdesatych let 19. stoleti velkou
¢ast Moravy. Ten byl Dudikovi po celou dobu cizi, jak uz prokazal pii jiné
prilezitosti v roce 1860.""

Archeologii a antropologii se Dudik vénoval i v nasledujicich letech,
prevazné opét s ohledem na znamé muzejni nebo jiné sbirkové exponaty.
Svédectvim jeho neutuchajiciho zajmu o archeologii a prehistorii muze byt
dalsi, tentokrat kratky a spise symbolicky piispévek z roku 1878,'"" piede-
v§im pak Dudikova aktivni G¢ast na n¢kolika mezinarodnich archeologic-
kych kongresech, kde mu bylo vysloveno uznani za jeho aktivity. Pfesto se
Dudikovy domaci i zahrani¢ni aktivity na poli archeologie a prehistorie ne-
setkaly v ¢eském a moravském prostiedi s vyraznéjsim ohlasem, na rozdil
od prostiedi zahrani¢niho.

Dudikiiv star$i prispévek zroku 1854 odrazi tehdy zivé vedenou
polemiku mezi jednotlivymi narody o vyznamu a interpretaci
archeologickych nalezi. Vysledky byly, jak uz bylo zminéno, casto
zneuzivany k zjednodu$ujicimu a nacionalismem podbarvenému stanoveni
miry vyspélosti naroda na zékladé¢ ,starozitnosti a ucelového
interpretacniho vyhodnoceni archeologickych nalezi. Tomu odpovidala
také dobova a Dudikem uzivana terminologie."' Do tehdejsi Zivé polemiky
Dudik ale nevstoupil a vénoval se spiSe bilan¢nimu uchopeni, jako v tomto
ptipadé, kdy srovnal némecky a Cesky (a také moravsky) archeologicky
vyzkum v Ceskych a sousednich zemich, pti¢emz objektivné pfiznal, Ze
némecka archeologie dosdhla zatim vyraznéjsiho rozvoje i vétsiho mnozstvi
nalezi. Vysledky slovanské archeologie v ceskych zemich tehdy
sumarizoval podle Dudika nejlépe Jan Erazim Vocel," v ¢emZ se jisté
nemylil, ale Dudik pfipomnél i dal$i (moravské) badatele a autory studii,
ktefi nalezim vénovali patfiCnou pozornost, byt ne soustavnou
a samostatnou (napf. moraviti topografové Frantisek Josef Schwoy a R. T.
Volny), véetné cestovnich zprav moravského historiografa Antonina Bocka

" Mam na mysli Dudikovu odvaznou interpretaci lokace velkomoravského sidla kniZete
Svatopluka a arcibiskupa Metodéje v jeho moravskych d¢jinach, kterda zasahla moravsky
patriotismus na citlivém misté a okamzité vyvolala zamitavé a polemické reakce v fadach narodné
orientovanych moravskych badatelti, jak ukazi dale. Spor se odrazil i na pozadi vzestupu
moravského separatismu v sedmdesatych letech 19. stoleti.

W Ty7: Uber trepanirte Cranien im Beinhause zu Sedlec. ZEVBG 10, Heft 111, 1878, s. 227.

"1 Diiraz na germansky, keltsky ¢i slovansky piivod nalezu byl pienesen, jak bylo tehdy obvyklé,
i do pojmenovani a celkové charakteristiky nalezu. V soucasné dobé¢ se vice operuje s kulturnimi
okruhy ¢i typy a s jejich ¢asovym ur¢enim (nalezy doby halStatské, laténské, fimské, starsi, stiedni
a mladsi doby hradistni apod.).

2 Vocel, Jan Erazim: Grundziige der bomischen Alterthumskunde. Prag 1845.
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zroku 1841."% Vychazeje tehdy prevazné z Bockovych zprav, vyjmenoval
Dudik ve svém textu vyznamné moravské lokality spjaté s archeologickym
vyzkumem, které znovu pfipomina také v piispévku z roku 1875."* Dudik
zdiraznil v piipadé Moravy skuteCnost, ze tehdy péstovana archeologie
byla zpocCatku siln¢ svazéna stopografii a mistopisem, i s béznou
archivaiskou cinnosti (ptiklady Schwoye, Volného ¢i Bocka). Jen malo
badatelti pfistupovalo k nalezim separatné a prvoplanové. V pozdéjsim
piispévku z roku 1875 ptipomnél nékolik dalsich jmen, tentokrat prevazné
zahrani¢ni badatele, ktefi prispeli k objasnéni predkiestanskych pohiebist,
napi. Oskara Schustera, Karla Weinholda, Eduarda von Peuckera ¢i G.
Berendta."* Dalsi dileZitou okolnosti, jak vyplyva z Dudikova textu, byl
mecenat moravské Slechty a podpora stavovského zemského vyboru v Brné,
jak samotnému terénnimu vyzkumu, tak odbornému zpracovani nalezi,
jejich deponovani a nasledné propagaci v odborném tisku.

Dudik se ucastnil celkem tii mezinarodnich kongres spjatych
s archeologii, antropologii a prehistorii. O prvnim vime pouze v souvislosti
s jeho dochovanym cestovnim denikem zroku 1864,'" ktery s odstupem
Casu vydal tiskem rajhradsky benediktin a archivaf Maurus Kinter.'"
Vsrpnu a v zafi 1864 podnikl Dudik vyzkumnou cestu do Uherska
a Sedmihradska a pii té prilezitosti navstivil ve dnech 1. a 2. zafi
archeologické jednani v Maros-Vasarhely. Z cestovniho deniku zjistujeme,
ze mél ssebou pripraveny dva pisemné referaty, které béhem jednani
vefejné precetl.'”” Tuto udalost potvrzuje také dochovana korespondence

l°l14(w

143

Bockovy zapisky vydal tiskem Petr rytii Chlumecky (Die Regesten der Archive im
Markgrafthum Mcihren und A. Boczeks Berichte iiber die Forschung in diesem Lande. Ed. P. R. v.
Chlumecky. Briinn 1856).

14 Zminéné lokality: Majetin, Doloplazy, RebeSovice, Rajhrad, Zidlochovice, Mé&nin, Blu¢inu
a ZaroSice.

"5 Napt.: Peuckner, Eduard von: Das deutsche Kriegswesen der Urzeit in seinen Verbindungen
und Wechselwirkungen. Berlin, 1860-1864, Schuster, Oskar: Die alten Heidenschanzen
Deutschlands mit specieller Beschreibung des Oberlausitzer Schanzensystems. Dresden, 1869,
Weinhold, Karl: Die heidnische Totenbestattung in Deutschland. SAW, 1859, ¢. 29 a 30
(Nachdruck: Hamburg, 2011).

"6 Ve smyslu soucasného statopravniho a politického uspofadani evropskych zemi. Dva

z kongresti se tehdy konaly v hranicich rakouského cisarstvi (pripadné Rakouska-Uherska), jeden
kongres byl zahrani¢ni.

"TMZA, E 6, kart. 178, inv. & 1961, sig. Dm 3/3ch-2, Meine Reise nach Siebenbiirgen 1864, fol.
1-18.

¥ Kinter, Maurus: Wissenschafiliche Reise des mdhrischen Landeshistoriographen Dr. Beda
Dudik, O.S.B., durch Ungarn und Siebenbiirgen, anldsslich der Tagung des histor.-
archdologischen Kongresses zu Maros-Vasarhely 1864. ZDVGMS 18, 1914, s. 58-84.

" Do cestovniho deniku si totiz Dudik poznamenal: ,,Vormittag Sitzung der Achéologen. Ich
sprach iiber das Sprachrohr des D. Oretas, was Interesse erregte* a na jiném misté déle piSe: ,,an
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s jeho bratrem Antoninem."’ Podrobnosti z jednani vSak nezname, nebot
Beda Dudik si do deniku poznamenaval spiSe okolnosti celé badatelské
cesty, nikoliv jednotlivé epizody z jejiho prubéhu. Vime pouze to, ze
kongres skoncil 3. zaii a Beda Dudik pokracoval dale do Sedmihradska, kde
byla jeho cilem Sibin, v niz stravil devét dni vyzkumem taméjsich
archivi.” Za vyznamnégj$i muaZeme povazovat Dudikovu uGcast na
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Obr. 19 — Dopis archeologického komitétu kongresu v Budapesti Bedu Dudikovi.
(MZA, E 6, kart. 162, inv. ¢. 1951, sig. Dm 3/2d, dat. 12. 11. 1876)

archeologickém kongresu v Kyjeveé v roce 1874. Zde vystoupil s referdtem
o pohanskych moravskych pohiebistich, ktery po redakénich upravach
otiskl o rok pozdgji.'”> Pro tuto prilezitost si Dudik vypujcil z brnénského

mich wurde das Ansuchen gestellt, meine zwei Vortrige zu Papier zu bringen und den
Denkschriften zum Drucke zu iiberlassen” — Tamtéz, s. 70 a 71.

5 MZA, E 6, kart. 155, inv. ¢. 1950, sig. Dm 3/2c, fol. 27, dopis B. Dudika A. Dudikovi, dat. 14.
9. 1864, Sibin v Halici.

51 Blize: Kinter, M.: Wissenschafiliche Reise, s. 78-84.
12 Viz jeho zminény piispévek z roku 1875 v MZKEEKD.
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FrantiSkova muzea demonstra¢ni pfedméty, jak doklada jejich dochovany
soupis v osobni pozistalosti.'” Svou G¢ast na kongresu potvrdil pisemng
prostiednictvim ruského hrabéte Uvarova v lednu 1874, ktery jeho vystou-
peni za piipravny vybor kongresu privital.”** Kone¢né potfeti se podobného
jednani ucastnil v roce 1876 v uherské Budapesti. Dudikovu G¢ast potvrzuje
dochovany dopis komitétu kongresu z 12. listopadu 1876."° V roce 1881,
jak uvadi J. Hudec se mél jesté ucastnit archeologické vystavy v Moskve. "

Ackoliv Dudik zdtraznoval vyznam archeologie ve svych piispévcich,
nepovazoval jeji vysledky zase za natolik relevantni, aby jimi ve své dobé
interpretoval vykladové spornou ¢i malo objasnénou historickou udalost,
dosud nahlizenou z Cisté historiografické pozice. Dokladem takového
postoje byl znamy Dudikiv spor o lokalizaci a vyznam velkomoravského
Velehradu, spjaty s vydavanim jeho rozsahlych moravskych déjin od roku
1860. V tomto piipadé Dudik k problému pristupoval jako historik, nikoliv
jako archeolog a interpretatné se opiel o nékolik starSich publikaci
a Bockiiv moravsky diplomatar. Objektivné feceno, Dudik by dosavadnimi
vysledky archeologického vyzkumu z dané lokality sva zjisténi beztak ptilis
neobohatil. Ty byly jest¢ pomérné skromné a vérohodnéjsi poznani
z hlediska predméti hmotné kultury mame az z pozdéjsi doby. Potiebu
nalezi ¢i jinych impulzi pro objasnéni zminéného obdobi si vsak Dudik
uvédomoval. Na piinos archeologie upozornil, byt nepiimo, hned v Givodu
prvni casti svych cCesky psanych Déjin Moravy zroku 1871, kdyz
komentoval moZnosti relevantnich zdroji k poznani moravské minulosti:
»Kde lidé jsou, ziistavuji stopy svého byti. Sliditi po téchto stopdch, tak jest
vydatné, jak v mnohé priciné nezbyté. At se tyto stopy nazyvaji jakkoliv,
obétisti nebo Zarovisti, hroby nebo ndspy, necht jsou to skvosty, naradi
domaci a zbrané, zriceniny hradii, mést nebo staré ziistatky zdi, mince nebo
napisy, konecné povésti, pisné a hry, ony vidy zustanou kahdanky, kteréz
dejezpytci  sviti v temnych  Stolach doby predhistorické, obmezujic
a vystithajic ho (podobné co zeméznalce piivodni lastura) v domnénkdch
Jjeho, aby nezbloudil. Ustni poddani a ndlezy poskytuji tedy kazdym

3 MZA, E 6, kart. 163, inv. ¢&. 1951, sig. Dm 3/2d, Antiquitiiten aus dem Franzens Museum in
Briinn die zum archaeologischen Congress in Kiev, dem Heren Regierungsrath dr. Dudik,
itbergeben werden (dat. v Brng, 19. 7. 1874), podepsan B. Dudik a muzealni kustod Mofic Trapp.
Celkem se jednalo o zaptjcku 25 demonstra¢nich predméti.

5 Tamtéz, kart. 178, inv. & 1962, sig. Dm 3/3i-21, osobni denik z roku 1874, zapis k 11. lednu
a l.dubnu 1874, s. 13-14 a 31.

55 Tamtéz, kart. 162, inv. & 1951, sig. Dm 3/2d, A nemzetkizi Ostorténelmi és Embertani
Congressus, komitét B. Dudikovi, dat. 12. 11. 1876 v Budapesti.

1% Hudec, J.: Archeologie, s. 125.
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zpuisobem pramen historie a Stastnat’ zemé, v kteréz pravé tento pramen
hojne se prysti. Politovani viak hodna ta, ktera svych nejstarsich déjin
toliko vniti novovékého staveni etymologie musi nebo chce domakavati se.“
Soucasné si vSak jako moravsky historik posteskl: ,,mdalokdy dostalo se mi
toho stesti, abych mohl vyslechnouti ze Ssumotu domacich prameniiv, kterak
stait Moravané citili, smysleli a jednali“."”’ Nezbylo mu tedy, neZ se
spoléhat na dochované pisemné prameny, letopisy, kroniky, noveéjsi
odbornou literaturu a vlastni Gsudek. Ponékud skromné k tomu jesté
poznamenal: ,,zasluha moje, ac jestli jakou dilo toto v sobé obndasi, spoléha
leda v usporadani a zpracovani sebrané latky, v urceni tézisté, jehoz pro
nejstarsi dobu historie Moravy snazil jsem se dopdtrati*."”® Tak tomu bylo
také ve znamém sporu o polohu a vyznam velkomoravského Velehradu,
ktery Dudika jako historika zavedl do slepé uli¢ky a pfinutil ho po nékolik
let reagovat na cetné pisemné i slovni vypady. Zminéna problematicka cast
jeho zivotniho dila byla soucasti prvniho dilu némecky psanych
moravskych dé&jin z roku 1860, pojednavajici nejstar§i déjiny moravské
zemé ajejich obyvatel. Po vydani okamzit¢ vyvolala odmitavé
i konfrontani reakce."” Nejsilngji zaznivaly z pera mladého moravského
vlastence, historika a archivafe Vincence Brandla (1834-1901)
a v korespondenci videnského pedagoga a literarniho historika Aloise
Vojtécha Sembery (1807-1882). V domaci publicistice se oc¢ekavala
zejména Palackého vyhrada z Cech, a to nejen ke konkrétni velehradské
otazce, ale i k celkové koncepci Dudikem zamys$lenych moravskych dé&jin,
ke které do$lo aZz na zacatku nasledujiciho roku 1861."" Spor byl veden
hlavné o vécnou stranku problému, totiz o lokalizaci Velehradu, zahy vsak
dostal také vyrazny nacionalni tén, ktery trval az do urovnani sporu poté,
kdy Dudik svij vyklad velehradské zalezitosti odvolal v ceské redakcei
identické ¢asti moravskych déjin v roce 1871."" Dudikova teze, Ze sidlem
arcibiskupa Metodéje mohl byt pannonsky Mosaburg (Blatno), byla z
dnesniho pohledu spravné odmitnuta, na druhé strané Dudik spravné odmitl
Sitenou tezi lokalizovat velkomoravsky Velehrad na misto dnes$niho
velehradského klastera, ktery vznikl mnohem pozdégji. Hlavni pohnutkou k
vystoupeni jeho tehdejsich rivalti nebyla jen vécna podstata sporu, ale také

7 Dudik, B.: DM. Dil 1: Od nejstarSich dob az do roku 906. Praha 1871, pfedmluva, s. 4.
¥ Tamtéz, predmluva, s. 5 a kap. L., hlava 1, s. 3-4.

%9 Tyz: MAG. Band I: Von den iltesten Zeiten bis zum Jahre 906. Briinn, 1860, zejm. na s. 145—
147.

10 Narodni listy 1, 1861, ¢. 16, z 16. ledna 1861, s. 1, Fr. Palacky: Historické haraburdi I1.
1" Dudik, B.: DM. Dil 1, s. 123-124.
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sdileny moravsky narodné orientovany patriotismus, zajisté i osobni zast’
a v neposledni fadé protinémecké postoje ¢asti moravskych vlastenci. Také
Dudikovi odptirci ve svych vécnych argumentech vychazeli z chybnych
interpretacnich tezi, kdyz se opirali o listiny Boc¢kova diplomatafe, z nichz
nékteré byly shledany jako falza.'® Soucasna archeologie jiz dokaze daleko
1épe zodpoveédet tehdejsi problém a predev§im potvrzuje, Ze velkomoravsky
Velehrad se skute¢né nachazel v jadru Velké Moravy, byt se nakonec
ukazuje, ze to muze byt v mistech dnesSniho Starého Mésta u Uherského
Hradisté nebo Valu u Mikuléic, a nikoliv na misté sou¢asného Velehradu ¢i
velehradského klastera, jak se dlouho a s oblibou v Dudikové dobé
tradovalo.'®

Troji aktivni UCasti na archeologickych kongresech Dudiklv zdjem
o mlady obor neskong¢il. Jak dosvédcuje dopis archeologického komitétu ve
Lvové zroku 1878 i jeho opétovna navstéva Moskvy o tii 1éta pozdéji,
Dudik se nadale zajimal o dal$i rozvoj oboru i spolkovou archeologickou
¢innost a zda se, ze se s nim i nadale pocitalo jako s aktivnim a znamym
popularizatorem moravské archeologie.'* Beda Dudik se vsak po cely Zivot
o archeologii zajimal z pozice moravského historiografa (tedy jako historik)
a prevazné v mantinelech postupné prekonavaného romantického
historismu, z kterého odmitl v piipadé¢ archeologie pouze ucelovou
nacionalizaci interpretacnich hledisek. Na druhé strang, i on si zakladal na
tom, aby ucinéné nalezy na Moravé dokladaly vyznamnou historii praveé
slovanského etnika, a srovnaval je proto s nalezy germanského ¢i keltského
etnika. Nutno v8ak dodat, ze hledal v takové komparaci interpretacni
objektivitu a vyvazenost, zachovaval si badatelsky nadhled a stranil se
zejména jakychkoliv naciondlnich vasni. V tomto ohledu vlastné ctil
puvodni osvicensky pfistup k archeologickym nalezim, ktery zduraznoval
predev§im jejich pohanskou nebo kiestanskou prislusnost. Stejné tak
uznaval na jedné strané archeologii jako novy a perspektivni obor,
uvédomoval si vSak zatimni problemati¢nost jeji oborové samostatnosti,
zejména ve spojitosti s prozatim nedofeSenou a konceptné neujasnénou
metodologii. Podle vseho se zda, ze archeologii vice pojimal jako
pomocnou historickou védu. Dokladem toho miize byt jeho navrh na
daslednéjsi komparaci vysledki archeologického terénniho vyzkumu a vétsi

162

Blize ke sporu: Mahel, Richard: Zivot, dilo a poziistalost moravského historiografa Frantiska
Bedy Dudika (1815-1890). Netisténa disertacni prace na FPF SU, UHV, 2011, s. 338-352.

19V t¢ souvislosti se psalo i o dalsich moznych mistech, ktera byla nakonec zpochybnéna
(Hodonin, Kyjov, Znojmo, Pohansko u Breclavi, Nitra ¢i Dévin).

' Tamtéz, kart. 153, inv. ¢. 1948, sig. Dm 3/2a-197, fol. 713, komitét B. Dudikovi, dat. 10. 3.
1878 ve Lvove.
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zapojeni multioborové spoluprace, ptedevsim v ptipadé historickych obort
(kladl dtraz na antropologii). Archeologie se sice méla stat vyznamnym
védnim oborem, ale méla podle jeho nazoru zistat svazana s tradi¢nim
vyzkumem dé&jin. Byl vSak soucasné dalek toho, aby ve shodé
s nastupujicim pozitivismem v archeologii ve druhé poloviné 19. stoleti
upfednostnil nové uplatiiovanou chronologicko-typologickou systematiku
misto stdvajici srovnavaci morfologie a interpretoval dosavadni nalezy
podle chronologickych epoch a nalezovych skupin (typt ¢i kultur). Beda
Dudik k archeologii pfistupoval také vyrazné subjektivné a neni proto
snadné fict, zda nejvice na zakladech osvicenskych, romantickych ¢i jiz
také pozitivistickych. Soudim vsak, Ze jeho vychozi pozice castecné
vychdzela z pozdné osvicenskych, ale predevsim z romantickych zakladi
védy prvni poloviny 19. stoleti, ve shodé¢ s tim, jak se projevoval jako
moravsky historik, archivar a editor pisemnych prament.

Dudikova stézejni Cinnost samoziejmé nespocivala v jeho zajmu
o archeologii. Tykala se Ceskych a moravskych, pfipadné tematicky
politickych, kulturnich a cirkevnich dg&jin, a dale zpfistupniovani
dochovanych pisemnych prament tiskem. Zajem o moravskou archeologii
musime pocitat spiSe kjeho sekundarnim zajmim, nicméné piesto
k vyznamnym aktivitdim. Uvazime-li, ze zastaval po roce 1848 vyrazné
konzervativni politické a statopravni nazory, podbarvené jesté osobnim
sentimentem a neblahou zkuSenosti z roku 1848, dale Ze byl katolickym
knézem a vzdalen veskerému dobovému nacionalismu i prosazujicimu se
liberalismu v ekonomii a politice, je s piekvapenim, ze se mladému
védnimu oboru, ktery byl zpocatku ovlivnén a spoluutvaien prave
romantickym nacionalismem i silicim liberalismem, s takovym elanem
vénoval. Dudik nevlozil do moravské archeologie nic podstatného ¢i
prevratného. Neustdle vSak upozornoval na jeji nesporny piinos historické
védé a na moznosti jejiho odborného potencialu, poukazoval na jeji podil
v hlub$im poznani narodni minulosti i na jeji vyznam pro upeviiovani
zdravého moravského patriotismu. I kdyby to bylo vSechno, co bychom pro
oblast tehdejsi archeologie mohli u rajhradského benediktina Bedy Dudika
nalézt, nebude to jisté v kontextu 19. stoleti, ve kterém putisobil, malo.
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Zalozeni tiskarny rajhradskych benediktinti souvisi s rozvojem tiskai-
ského primyslu v 19. stoleti, kdy doslo k obrovskému narGstu poptavky po
tisténém médiu, a to jak po knihach, tak i po periodickém tisku. Brno se
v pribéhu 19. stoleti stalo centrem tiskatského priimyslu na Moravé a jiz
v poloviné 19. stoleti sidlem deseti vyhlaSenych tiskaren (napf. tiskarna Ru-
dolfa M. Rohrera, Karla Winikera ¢i tiskarské firmy Butschak & Irr-
gang,...). Tento pocet se zejména koncem 19. stoleti jesté¢ zvySoval. Asi
s nejvetsim zajmem o tiskaiské femeslo se setkame od pocatku 70. let, kdy
béhem desetileti 1875-1885 pocet tiskaren vzrostl na patnact. V roce 1893
pusobilo v Brné dokonce devatenact tiskaren a zajem o udé€leni tiskaiskych
koncesi nepolevil az do konce 19. stoleti.'* Mezi tiskarny, které byly zalo-
zeny v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti, patii i tiskarna rajhradskych benedikti-
nd, kterd postupem doby ziskala vyznamné postaveni a stala se vyraznym
podnikem specializujicim se piedevS$im na vydavani katolické literatury.
Produkce benediktinské knihtiskarny byla specificka svym uréenim pro ka-
tolicky ¢tenarsky okruh, vydavanim ceskych tiski a vlastnich dél samo-
tnych rajhradskych benediktini ¢i jejich piekladi a komentait. Jednalo se
o jednu ze dvou ryze ¢eskych tiskaren nachazejicich se v Brn&.'"” Po celou
natstvu pochazejicimu piedevsim z nizsich vrstev, a proto se témto ¢tena-
fim snazili vychdzet maximalné vstiic cenou i zplisobem distribuce jejich
tiskarnou vydavanych dé€l. Spisy byly vydavany co nejlacinéji, aby se snaze
rozsitily, a na vesnicich byly dokonce nékteré publikace benediktiny rozda-
vany zdarma. Po celou dobu fungovani se snazila benediktinska knihtis-
karna vydavat kvalitni literaturu za minimalni cenu, nebot’ benediktini chté-
li rozsifit ¢tenarsky okruh, vzdélavat a vychovavat poucené ¢tenare, kteii by
radi Cetli a rozeznali kvalitni literaturu. Do historie knihtiskarny se neomyl-
n¢ vepsali dva rajhradsti benediktini, a to Placid Mathon, ktery stal na po-
¢atku celého projektu a stal se hlavnim iniciatorem zalozeni tiskarny, a Pa-
vel Vychodil, ktery tiskarnu vedl v dobé jejiho nejvétsiho rozkvétu a v cele
papezské knihtiskarny rajhradskych benediktint stal skoro az do konce

195 Slovo biskupské o vyznamu tisku. Zpravy apo$tolatu tisku. Listy vénované zajmim kiest.
pisemnictvi. Ro¢nik 1., ¢. 4, Brno 1884, s. 52.

196 Janak, Jan: Braénské tiskdrny v letech 1848-1918. Od tiskarskych oficin k polygrafickému

pramysiu. In: Knihtisk v Brné¢ a na Moravé. Sbornik z konference Brno — 4. zafi 1986. Brno 1987,
s. 45.

" Druhou ¢eskou tiskarnou byla Moravskd akciova knihtiskarna.
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pusobeni rajhradskych mnicht v jimi zalozeném podniku. Pravé témto oso-
bnostem a historii rajhradskych benediktinii v dobé jejich ptisobeni bude
vénovana veEtsi pozornost.

Vznik knihtiskdrny vyplynul pravdépodobné z aktualni potieby véde-
cky a humanitné zalozenych rajhradskych benediktinti. V Rajhradé na konci
19. stoleti plisobila fada vyznamnych osobnosti, jakymi byli napt. Beda Du-
dik, Rehof Volny, Placid J. Mathon ¢&i o néco pozdéji Pavel Vychodil a Au-
gustin Alois Vrzal, ktefi se aktivné podileli na kulturnim a védeckém déni,
ale predevsim byli literarn¢ velmi plodni. Rajhrad se vedle Brna stal kon-
cem 19. stoleti strediskem vlastenecky smyslejicich knézi. Asi nejlépe vy-
stihl aktivity rajhradského klastera zemsky archivai Vincenc Brandl, ktery
klasteru vroce 1876 vénoval své dilo Glossarium illustans bohemico-
moravicae historiae fontes a rajhradsky klaster oznacil jako ,,egregiorum
patriae historiae cultorum seminarium®.'” Predstavitelé klastera se Gicastni-
li obrozeneckého snazeni, podileli se na obnoveni cyrilometodéjské tradice,
a také stali u zalozeni Dédictvi Cyrilla a Methodéje dne 23. srpna 1850
(v dvaceti¢lenném zakladacim vyboru byli tfi predstavitelé klastera: Viktor
Schlossar, Vintiit Kalivoda a Beda Dudik). Pfizna¢né je, ze jednim ze za-
kladnich bodl stanov Dédictvi Cyrilla a Methodéje bylo psani a vydavani
knih, a to nejen vyhradné nabozenskych, ale vS§eobecné vzdélavacich. Di-
raz byl kladen zvlast¢ na vydavani zemeépisnych, déjepisnych, vlastivéd-
nych a pfirodovédnych praci, dale pak publikovani dél zabyvajicich se pra-
ktickymi otdzkami, jako je napf. hospodaiska témata, orba ¢i riizna feme-
sla.'” Vsichni ¢lenové Dédictvi Cyrilla a Methodéje usilovali o distribuci
knih pro co nejsirsi ¢tenarskou obec, chtéli nabidnout kvalitni ¢esky psanou
literaturu, coz byl ale v dobé&, kdy v Brné ptisobily némecké tiskarny, obcas
problém. Myslenka vydavat tisky vlastnim nakladem proto na sebe nene-
chala dlouho ¢ekat. Zalozeni tiskarny se zdalo pfihodné i z toho divodu, ze
rajhradsti benediktini chtéli vydavat zejména Cesky psanou katolickou lite-
raturu a némecti vydavatelé ¢asto nechtéli vyhovét jejich pozadavkim.

Hlavnim iniciatorem zalozeni vlastni klaSterni tiskarny byl Placid
J. Mathon,'” ktery v Rajhradé pisobil od roku 1865 nejdfive jako kaplan

' Brandl, Vincenc: Glossarium illustans bohemico-moravicae historiae fontes. Brno 1876.
' Moravan. Kalenddr na rok obycejny 1853. Brno 1852, s. VIIL.

10 Placid Jan Nepomuk Mathon se narodil 24. Gnora 1841 ve Slavéting. V dobé studii na olomou-
ckém gymnaziu se v kvétnu 1859 rozhodl vstoupit do benediktinského fadu a poslal zadost raj-
hradskému opatovi Vintit Kalivodovi. Do tadu vstoupil 17. srpna 1859 a obdrzel klasterni jméno
Placidus. Dne 13. srpna 1861 po piestupu na brnénské gymnazium slozil v Brné GspéSn¢ maturitni
zkousku, v letech 1861-1865 navstévoval v Brné teologicky seminai. 21. brezna 1865 slozil fe-
holni sliby a 2. ¢ervence 1865 byl vysvécen kardinalem Falcinellim na knéze. — MZA, E 6, kart.
222, inv. €. 2081, sig. Dn 8, fol. 79r—135v.
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a katecheta, ale jiz od roku 1867 se zacal pln¢ vénovat literarni draze nejen
jako spisovatel, ale postupné i jako redaktor a nakladatel. Prvnim dilem,
které bylo pod jeho vedenim od roku 1867 vydavano, byl asopis Skola
Bozského Srdce Pané, Casopis urCeny pro katolické étenaie, zvlasté pak pro
bratrstva a ndbozenské spolky. Periodikum zacal vydavat na podnét a ve
spolupraci s bievnovskym benediktinem Kristinem Plodkem, znamym
kreslifem a vydavatelem cirkevnich map ¢eskych. Kristin Plodek dal sice

Obr. 20 — Placid Mathon (Moravan. Kalendar na rok obycejny, Brno 1888)

prvotni impulz k zaloZeni ¢asopisu, ale hlavnim realizatorem celého proje-
ktu byl Placid Mathon a Plodek mél na starost pouze obrazovou stranku tis-
ku. Uspéch, s nimz byl asopis piijat &tenafskou duchovni obei, Placida
Mathona povzbudil k vymysleni a realizaci dal$ich projekti. Podporu mu
piislibil nejen brnénsky biskup, ale ptislib doporucovani jim vydavaného
¢asopisu duchovnim pulisobicim v celé diecézi dostal i od arcibiskupské
konzistofe v Olomouci."”" Radost z vydavaného ¢asopisu a jeho piijeti ne-
skryval Mathon ani ve svych poznamkach, kde popisuje i myslenku, kviili
které je Casopis vydavan: ,,24. dubna. Vydal jsem prvni cislo Skoly Boz-
ského Srdce Pané, casopisu to pro vSechna bratrstva ceskoslovanskd (ano —
viibec slovanska, jestli tento casopis s pomoci Bozi vikolu svého dosdhne).
Divnym zpiisobem k tomu priveden povazuji to za vyslySeni mych proseb za
sjednocent Slovanii v jednom ovcinci. Byla by to pro mne velka milost, jen

' MZA, E 6, kart. 222, inv. ¢. 2081, sig. Dn 8, fol. 67r.
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kdvbych se ji stal hodnym. (...)“'” Zaniceni, s jakym se poté pustil do vyda-
vani literatury, neznalo mezi. Jeho hlavnim zajmem bylo tisknout nejen
kvalitni katolickou literaturu, at’ uz by to byly povidky ¢i pieklady cirke-
vnich autor(, ale predevsim chtél vydavat periodika dostupna Sirokému pu-
bliku, které by v nich nalezlo zpravy o aktualnim déni, pouceni a rozptyleni.
Protoze se Placid Mathon jiz od pocatku potykal s nedostatkem stejné nad-
Senych piednich spisovatell, podporoval ve vydavani mladé autory, ale hla-
vné k publikacni ¢innosti podnécoval rajhradské benediktiny, pro které se
postupné publikovani do jim redigovanych dél stalo samoziejmosti. Nejen
rajhradsti benediktini, ale také sam Placid Mathon byl literarn¢ Cinny, psal
napf. basnické sbirky a povidky a také je autorem fady piispévkl do jim re-
digovanych periodik. Casopis Skola BoZského Srdce Pdné mnasel Sirokou
¢tenai'skou obec a i diky Gspéchu jeho vydavani na sebe dalsi projekty ne-
nechaly dlouho cekat. Aby Mathon poskytl svym c¢tenaiim také kvalitni
¢etbu, zacala v roce 1870 pod jeho vedenim vychazet edi¢ni fada Zabavna
bibliotéka, v niz vychazely ,,ndbozZensky nezavadné a lidu vhodné knihy*.
Protoze ale nenasel vice stejné nadSenych renomovanych autord, byly v této
radé vydavany predevsim prvotiny a dila samotnych benediktinskych mni-
chti, coz bylo Zabavné bibliotéce pozdgji vytykano. Prazsti autofi také pou-
kazovali na to, Zze publikace v ni vydavané nemaji valnou literarni cenu.
Obdobnym edi¢nim projektem jako Zabavna bibliotéka pak byla od roku
1879 vydavana duchovné zaméiena Asketicka bibliotéka ¢i knihovna spisu
naboZenskych a spisii pro mladez."” Jiz od pocatku byla $kala tiskl vydava-
nych Placidem Mathonem dosti Siroka a urcena ctenarim rizného véku
podilel, byl kalendat Moravan vychazejici od roku 1878, ktery patiil ve své
dobé k tomu nejlepsimu, co bylo na trhu k dostani. Moravan, ktery stal 45
krejcart, vynikal svym rozmanitym obsahem, nabizel ¢tenaiim nejen ka-
lendar, ale i zabavné a poucné ¢teni, piehled vyznamnych udalosti ptfedcho-
ziho roku, rady pro domacnost a hospodarstvi, zertovné drobnosti ¢i seznam
planovanych trhi. Kalendar byl kvalitné proveden i po vzhledové strance,
vétSinou byly texty doprovazeny dievotezy a barevnymi litografickymi pii-
lohami, vesmés s reprodukci nabozenského obrazu.

Vydavatelska a podnikatelska ¢innost Placida Mathona byla obrovska
a jeho nadSeni pro Sifeni katolické literatury bylo nezlomné. Protoze mu
ptibyvalo prace, byl nakonec pracovnimi povinnostmi donucen se na

"2 Fr. Ot.: Z bournych dob, s. 1.

' Edice Zdbavna bibliotéka vychazela po sériich o deseti sesitech po tiech arSich, vychazely v ni
pieklady, novely, basné i povidky.
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podzim 1872 ptestéhovat z rajhradského klastera do Brna, kde obyval byt
v domé¢ rajhradského klastera na Petrové. V Brné mél daleko vétsi moznost
fidit tiskarské a vydavatelské prace a také se l1épe domlouvat s nakladateli,
vydavateli i autory. Diky piest¢hovani do Brna si mohl dovolit rozb&hnout
dalsi projekty a pocet jim vydavanych tiskl od této doby neustale nartstal.
[ proto jiz v 70. letech zacal uvazovat o zalozeni vlastni tiskarny rajhrad-
skych benediktinti, nebot’ vétsina jim doposud vydavanych dél byla tisténa
u Karla Winikera ¢i Wilhelma Burkharda, kteti méli prece jen vyssi vylohy
na tisk, nez kdyby si benediktini tiskli publikace ve vlastni rezii. Cesta k za-
lozeni tiskarny ale bohuZel nebyla bezproblémova. Zadost o udéleni konce-
se se protahla na nekolik let, protoZe proti zaloZeni tiskarny se postavily ne-
jen spravni ufady, ale také konzistorni referent, prelat Ferdinand Panschab,
ktery podal proti celému podniku stiznost a velmi usiloval o to, aby se reali-
zace projektu nepodatila. Nakonec ale mistodrzitelstvi ziizeni knihtiskarny
povolilo a k zalozeni knihtiskarny rajhradskych benediktind v Brné doslo
vroce 1881. Koncese udélena brnénskym mistodrzitelstvim se kvili vy-
tkam vici osobé Placida Mathona vztahovala nejdiive pouze na vlastni pra-
ce rajhradskych benediktint a byla udélena opatovi klastera, Vintifi Kalivo-
dovi. Jeste téhoz roku bylo opravnéni k vydavani tiskti vynosem minister-
stva vnitra neomezen¢ rozsifeno a preneseno na rajhradsky klaster. Tiskarna
tak mohla pod vedenim Placida Mathona zahdjit svoji ¢innost. Nejdiive fir-
ma sidlila v najatych provizornich mistnostech v Biskupské ulici, kde fun-
govala od 19. dubna 1881 do konce roku 1882, a nasledné se provoz presté-
hoval do vlastniho zakoupené¢ho domu byvalého chlapeckého seminare sto-
jictho na Dominikdnské ulici ¢islo 4 vedle biskupského alumnatu, s nimz
byl v minulosti spojen prorazenymi dvefmi. Vlastni provoz knihtiskarny

Obr. 21 — Budova Tiskarny rajhradskych benediktini — Dominikanska ulice ¢. 4
(MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2126, Dn 21/2)
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byl zahajen 5. ledna 1883 pfi slavnostnim otevieni, kdy celému podniku po-
zehnal brnénsky biskup Frantisek S. Bauer, ve kterém rajhradsti benedikti-
ni nasli svého zastance.'”

Ziizenim vlastni tiskarny chtéli rajhradsti benediktini nabyt samostat-
nosti, vytvorit oporu ceské literatuie, tisknout nejriznéjsi katolické spisy
a knihy a stejné tak i vétsi dila cirkevnich spisovateld. Protoze se snazili
v tiskarné vydavat literaturu pro Siroké publikum, soustiedili svoji pozor-
nost na vydavani nabozenskych spist, predev§im zivotl svatych, kazani,
povidek a basni s katolickou tématikou, kancionalt, ptiprav k prvni zpovédi
¢1 k prvnimu svatému piijimani, pisni a modliteb, divadelnich her, ale napf.
i ufednich tiskopist. Asi nejlépe obrovskou Skalu produkce vystihuji inzera-
ty, kterymi se knihtiskarna prezentovala navenek: ,,Papezska knihtiskarna
benediktinit rajhradskych v Brné, Dominikanska ulice ¢. 4 (ve viastnim do-
mé) odporouci se ku radnému a lacinému provedeni: spisii, brozZur, casopi-
s, lesnickych a diichodnich jakoz i kupeckych tabeli, uctii, obchodnich list-
kut, obézniku, navéstnich listit, cennikii, navstivenek, zasnubnich a sezddava-
cich listu, umrtnich ohlaseni atd. Sklad tiskopisu pro sl. farni uredy, c.k.
urady okresni a hejtmanstvi, obce, kontribucni fondy a zdalozny, a pro pp.
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Obr. 22 — Inzerat Papezské knihtiskarny benediktint rajhradskych v Brné
(Obecné noviny z roku 1888)

Tiskarna davala moznost publikovat i dosud neznamym katolickym
autorim, vydavaly se zde prvotiny nebo dila, kterd by bez finan¢ni podpory
nemohla vyjit. Néklady spjaté s vydavanim téchto dél byly casteéné hra-
zeny z vydélku tiskarny, z€asti z milodard a z ptispévki odbérateli.

" Buchta, Placid: Rajhrad (1045-1895). Déjepisny ndacrtek k jubilejnimu roku 1895. Brno 1894, s.
29; Vychodil, Pavel: Zemrel P. Placid Mathon, benediktin rajhradsky. Moravan. Kalendar na rok
obycejny 1889. Ro¢nik 38. Brno 1888, s. 116; Uhl, Karel: Pamdtce Dr. Pavia Vychodila. Mora-
van. Kalendar na rok oby¢ejny. Ro¢nik 88. Brno 1938, s. 46.

'3 Text inzeratu z Obecnych novin. — Obecné noviny. Roénik X1, €. 1,'s. 4.
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Publikacni a ptekladatelska ¢innost ¢i prace v knihtiskarné se brzy stala tra-
di¢ni povinnosti pro ¢leny klastera. Snad vSichni se né¢jakou mérou podileli
na vydavani knih ¢i Casopist a v ptipadé tak vysoké produkce tiski, kterou
chtéli udrzet Placid J. Mathon i1 Pavel Vychodil, neni divu, Ze knihtiskarna
byla ¢astecné na spolupréci s rajhradskymi benediktiny odkazana. I diky to-
mu, ze méli benediktini moznost publikovat vysledky své prace, v cemz je
podporovali i opati, se rajhradsky klaster stal béhem 19. stoleti vyznamnym
stiediskem védeckého badani a literaturni tvorby. Rajhradsti benediktini pa-
tiili v této dobé k védeckym kapacitam, napt. Jan Sarkander Navratil a Ka-
rel Stastny se podileli na vatikdnském vydavéni regest papeze Klementa V.,
Augustin Alois Vrzal vydaval souborné dilo Déjiny ruské literatury a pie-
kladal z rustiny pod pseudonymem A. G. Stin, Pavel Vychodil se zabyval
teologii a filozofii a prekladal z latiny. Vedle vydavani vlastni rajhradské
produkce a spisii zatazenych do zminénych edic, v jejichz vydavani tiskarna
pokracovala, nabidla tiskarna publikovani dél fadé katolickych spisovatelt,
proto zde byly vytistény napf. sebrané spisy Vaclava Kosmaka, dilo Fran-
tiska Susila, Jana Helceleta, Matéje Prochéazky, Pavla P. Kfizkovského,
Ignata Wurma, Benese Metodéje Kuldy ¢i Benese Tiebizského, o jehoz po-
ziistalost se musel Mathon soudit s tfebizskou obei.'”

Placid Mathon se snazil rozsifit katolickou literaturu i mezi nejchudsi
obyvatele, kteti si nemohli koupeni knih dovolit: ,, (...) z toho ditvodu vznikl
tiskovy fond Apostolatu tisku, jenz by laci, ano bezplatné rozdavani dobrych
knih kdekoli od kohokoli vydanych, slovem tedy rozsireni dobrych spisiiv
umoznil.* Z fondu Apostolatu tisku mély byt Sifeny a rozdavany knihy, coz
bylo Mathonovi predev§im prazskymi autory a vydavateli vy¢itano, nebot’
jak se v fadé vytek vici jeho osobé docteme, v letech, kdy Placid Mathon
v tiskarn¢ putsobil (1870-1886), byly vSechny kraje zaplavovany spisy z je-
ho nakladatelstvi. Vystupoval proti nému napt. prof. Jan Jezek nebo Jan
Herben z redakce Ndrodnich listit, ktery ho oznacil za ,,infant terrible* Ce-
ské literatury na Moravé.'” Na propagovani a podpore literatury se Placid
Mathon podilel i aktivné, napt. v Rajhradé se stal spoluzakladatelem ¢tenai-
ského spolku ,,Bfetislav*. S timto spolkem se Ucastnil poradanych predna-
Sek a besed a sam pro jeho ¢leny usporadal fadu akei.

V ramci fondu Apostolatu tisku zacal od roku 1884 vychazet mési¢nik
Zpravy apostolatu tisku, ktery mél umoznit lepsi orientaci ve vydavané
literatufe. Prostfednictvim tohoto periodika mély byt prezentovany a do-
porucovany kvalitni knihy a ¢tenaii zde mohli nalézt recenze na ceskou

' MZA, E 6, kart. 222, inv. ¢. 2081, sig. Dn 8, fol. 187r—188yv.
177 Vychodil, Pavel: Listy z Cech. Hlidka literarni. Ro¢nik I., &islo 5, Brno 1886, s. 69.
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1 cizojazyc¢nou literaturu. Jiz v nasledujicim roce 1885 se Zpravy apostol-
ského tisku pod vedenim Pavla Vychodila ptejmenovaly na ¢asopis Hlidka
literarni, rozsitily své pole plisobeni, ¢imz se tento ¢asopis pfeménil na pl-
nohodnotny védecky mési¢nik pfinasejici literarni kritiku vydavanych dél.
Ctendii se diky recenzim uveiejnénym v Hlidce literdrni mohli snadno ori-
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Obr. 23 — Hlidka (Hlidka literarni 1888)

entovat ve vydavané literatufe a vyvarovat se ¢teni nekvalitnich ¢i zavad-
nych knih nachazejicich se na kniznich pultech. Postupné bylo zaméteni
Hlidky rozsitovano a Casopis se staval rozmanitéj$im a stale vice odbornym.
Od roku 1894 byl vydavan pod nazvem Hlidka a ¢tendi v ném nalezl nejen
literarni recenze, ale 1 zpravy z aktudlniho déni a predev§im ¢lanky vénujici
se otazkam z estetiky, sociologie, apologetiky, ptirodovédy, vychovatelstvi,
lidovédy ¢i d&jepisu.'™
Protoze mél Placid Mathon nejvétsi zajem na tom, aby byli ¢tendii co

nejvice informovani o aktualnim déni a orientovali se v socialnich, pravnich
1 politickych otazkach, uvazoval jiz od poc¢atku vzniku tiskarny o zaloZeni
periodika, které by bylo urceno Sirokym vrstvam obyvatelstva: ,, Hlavnim
vSak umyslem jiz stavalo se: vydavati co nejlacinéjsi noviny v duchu

'8 Inspiraci pro novou podobu Hlidky byla Pavlu Vychodilovi Masarykova revue Athenaeum
a periodikum Nova doba.
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krrestanském, které by pronikly do v§ech vrstev a k roziesent socidalnich ota-
zek prispely. “'” Od roku 1885 proto zacaly vychazet v redakci Placida Ma-
thona a pod vedenim Jifiho Pustovky nejlacingj$i noviny v Brné urcené dél-
nikiim a drobnym rolnikim, femeslnikiim a Zivnostnikiim — Cesky psané
¢trnactideniky Obecné noviny a Délnik. Pro némecké Ctenare byla vydavana
jejich jazykova mutace Briinner Rundschau a Der Arbiter. Noviny vychéaze-
ly vzdy ve &tvrtek a navzajem se doplitovaly. Ctenaii se zdjmem o tydenik
jej ziskali, ale zaroven tim, Ze Slo o dopliujici se noviny kladouci diiraz na
trochu odlisné otazky, si zajemce mohl zakoupit oba tisky bez obav, ze by
se vytisténé texty dublovaly. Redakce listil se tak snazila vyjit vstiic tém,
ktefi nemohou at’ uz z ¢asovych nebo finan¢nich diivodl odebirat list vy-
chazejici vicekrat tydné. Aby si tyto noviny mohl dovolit skute¢né kazdy,
stalo jedno ¢islo pouhé 2 krejcary. V periodiku Délnik se tesily hlavné soci-
alni otazky, ¢tenar se zde docetl nejdilezitejsi zpravy mistni, politické i ho-
spodaiské. Jak stoji psano v jeho Givodu, list mél byt jakymsi tlumo¢nikem
pracujicich. Obecné noviny byly vice popularniho razu a byly urceny ,, ma-
lému lidu, obcim, mensim rolnikiim, Femeslnikiim a Zivnostnikiim a viibec li-
du praci rukou svych se zZivicim. Jejich zajmy budeme pozorovati a jim ce-
sty ku blahobytu ukazovati, aby sndaze vyhledavali dusevni blaha. Nechceme
péstovati vysokou politiku, ale nenechame ctendre beze vsi znamosti o udd-
lostech politickych. “'™ Pro oba listy byla ¢tvrtletné vydavana literarni Be-
sidka, ktera se vénovala ur¢itému tématu ¢i osobé, nebo zde byly publiko-
vany povidky.

Knihtiskdrna rajhradskych benediktinti byla diky nadseni Placida Ma-
thona schopna zaujmout Sirokou $kalu ¢tenard, jeji Clenové se snazili Sifit
kvalitni katolickou literaturu a vychdzeli maximalné vstiic aktualni popta-
vee. | kvili tomu, aby se udrzely nizké naklady na tisk, mély vydavané kni-
hy i periodika jednoduchou tpravu, byly ti§tény na levngjsim, méné kvalit-
nim papiie a byly zdobeny piedevs§im linkami, dvojlinkami ¢i unifikovany-
mi typografickymi ozdobami. Z divoda snizeni vyloh bylo jiz od pocatku
s vlastni tiskarnou spojeno také nakladatelstvi a knihaistvi, nebot’ Placid
Mathon chtél ziskat plnou nezavislost a vydavat knihy pouze ve vlastni re-
zii. Diky spojeni knihtiskarny s knihafstvim byly knihy nabizeny v rtiznych
variantach. Publikace vydané knihtiskarnou si ¢tenai mohl poridit pouze
v sesité Ci tiskaiské obalce nebo si je mohl nechat za maly priplatek v mist-
nim knihatstvi svazat: ,,Kniharstvi benediktinit v Brné, Dominikdanska ulice

' Vychodil, Pavel: Zemiel P. Placidus Jan Mathon. Hlidka literarni. Listy vénované literarni kri-
tice. Ro¢nik V., Brno 1888, s. 285.

0 Text z uvodniku Obecnych novin. — Nasim ctendrim! Obecné noviny. Ro¢nik 1., & 1. Brno
1885,s. 1.
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¢. 4, odporouci velmi krasné a vkusné provedené vazby v pldatné a v kizi.
Dale prevezme veskeré kniharské prdace a provede je radné a za ceny le-
vné. “"*" Variabilni byla také distribuce knih vydévanych tiskarnou, ty si
mohl c¢tenaf prijit zakoupit do skladu na Petrové, mohl si je v tiskarné
objednat pies periodikum, které odebiral, nebo zakoupit prostiednictvim
svého duchovniho spravee. Kontakty s katolickymi duchovnimi benediktin-
ska knihtiskarna vyuzivala ve velké mife, protoze pravé duchovni méli byt
hlavnimi aktéry nabozenského a kulturniho déni v misté, kde pusobili: ,,Ja-
kého obsahu a sméru jsou knihy ode mne vydané rdcite zajisté byti pre-
svedcen a zZe zasluhuji, aby byly viude a castéji cteny. Abych toho docilil
bez kolporterii (bez toho nespolehlivych) a lacinéji pro obecenstvo rozdélil
Jjsem vSechny knihy zabavné i ¢isté nabozenské na sesity a snizuji pro Vase
okoli cenu jich na 12 kr., kdo si odkoupi 10 sesitii, které se seznamu prilo-
Zeného si vybere obdrzi zdarma obraz.“"*

Mezi prvnimi pracemi tisténymi benediktinskou knihtiskarnou byla
polyglota cyrillo-methodéjského okruzniku Grande Munus, jejichz vytisk
vénoval Beda Dudik pfi slovanské pouti 5. Cervence 1885 papezi Lvovi
XIII. Snahy rajhradskych benediktinti o §ifeni a vydavani katolické literatu-
ry ocenil Lev XIII. nejen povzbuzujicimi listy, ale také tiskarné jesté roku
1885 propujcil nazev papezska: ,,Tipografia pontificia dei benedettini di
Raihrad.“" Placid Mathon se bohuzel dlouho z Gsp&chii tiskarny, kterou
zalozil, netésil. Uz v tijnu 1886 se kvili stale se zhorSujicimu zdravi, celko-
vému vycerpani a nastalym zdravotnim komplikacim musel vzdat fizeni
knihtiskarny i psani. Vratil se proto z Brna do rajhradského klastera, kde na
néjaky cas prevzal tfad provizora. Jeho zdravi se bohuZzel nelepsilo a ke zo-
taveni mu nepomohl ani opakovany pobyt v Karlovych Varech ¢i v Italii.
Pti pobytu na jihu Italie sice k ur¢itému zlepSeni doslo, ale po navratu zpét
do vlasti se Mathoniliv stav zacal rapidné¢ zhorSovat, pridaly se dychaci
komplikace, které jej upoutaly na lizko. Placid Mathon zemiel v Rajhradé
28. gervence 1888 o pull treti rano, ve véku 47 let.'™

Knihtiskarna byla v dobé, kdy odeSel, prosperujicim a vzkvétajicim
podnikem. O obrovské produkci tiskil svédéi i dva seznamy knih vydanych
nakladem papezské knihtiskarny rajhradskych benediktind, které zachycuji
produkei tiskarny od jejich pocatki. Roku 1897 v nakladatelském katalogu

8 Text inzeratu otisténého v novinach Délnik. — Délnik. Ro¢nik I, ¢islo 8, 1885, s. 4.
2 MZA, E 6, kart. 222, inv. &. 2081, sig. Dn 8, fol. 41.

183 Vychodil, Pavel: Benediktinskd knihtiskdrna v Brné. In: Tumpach, Josef: Cesky slovnik boho-
védny. Praha 1916, s. 108.

% Vychodil, Pavel: Zemiel P. Placidus Jan Mathon, Moravan, s. 117.
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nalezneme Sest Casopisti a 498 knih a hudebnin, v roce 1910 je produkce
tiskarny daleko vys§i a zahrnuje Sest Casopisti a 587 knih a hudebnin.' Bo-
huzel ale prodej knih nebyl zas tak Gispé$ny a tada jich zGstavala dlouho le-
zet na skladé. O tom sveéd¢i 1 zminka ve vyuctovani tiskarny za rok 1885,
kdy se v poznamce jasné docteme: ,, Dluzno co nejusilovnéji se starati
o rozprodej skladu. Kdyby vse bylo za zminénou cenu odprodano, byl by
hotovy zbytek 45896 zlatych. To viak viechno jest dosud ve skladu jako
zbozi movité. “'** Stejné tak i v pozdgjsich letech se miZzeme docist, Ze pro-
dej knih neni tak uspésny a k jejich nakupu nepomahaji ani inzerované sle-
vy."” O tom, Ze knizky zlstavaji dlouho leZet, se zmifuje i zprava o stavu
tiskarny z roku 1942. Ve vale¢nych letech, kdy byla samotna vyroba tiskar-
ny zna¢né omezena, se zacind postupné vyprodavat i knizni sklad, nebot’
predevsim v této dobé stoupla poptavka po cesky psanych dilech, a projevil
se velky zajem 1 o star$i dila vydana benediktinskou tiskarnou: ,, Vzhledem
k tomu, Ze edicni c¢innost v nakladatelstvi byla dozorcimi organy znacné
omezovana snizenym pridélem papiru a hlavné i proto, Ze nova dila nebylo
Ize z téchto divodii vydavati, projevil se v roce 1942 knihkupecky trh zvyse-
nou poptavkou po knihdach starych autorii, u ndas po spisech Vaclava Kos-
maka, Fr. K. Krena, Jos. Pavlovického i jinych. Zdasoby téchto léta leZicich
spisii jsou velmi ztenceny, mnohé jejich dily iplné rozebrany a dalsi pak se
v bézném roce doprodavaji. Problém skladu viastniho nakladatelstvi, ktery
jesté v roce 1940 byl velmi ozehavy, jest pro podnik dnes viplné vyresen.«'™®
Diky stale se zvysujici produkei tiskdrny bylo nemyslitelné, aby se na
jejim provozu podileli pouze samotni benediktini, a proto byli jiz od pocat-
ku najimani zruéni tiskafi a vyhledavani ucednici, ktefi by v tiskarné chtéli
v budoucnu pracovat: ,,Také nam jest potrebi spolehlivych, poctivych a pro
véc krestanskou horlicich pracovnikii v knihtiskarné, kniharstvi a v riznych
redakcich. Proto zveme do naseho knihtiskarského a kniharského zavodu
mladiky, kteri (pro knihtiskarstvi) alespon nizsi gymnasium s dobrym pro-
speéchem odbyli, télesné zdravi jsou a chuti maji k Zivotu pospolitému
¥ Papezska

el

v ustanoveném poradku a ku pracim tiskarskym a kniharskym.

"5 Seznam knih vydanych ndkladem papezské knihtiskdarny rajhradskych benediktinii v Brné 1881
1897. [Brno 1897]; Seznam knih vydanych ndkladem papezské knihtiskarny rajhradskych bene-
diktinu v Brne 1881-1913. [Brno 1913].

"OMZA, E 6, kart. 222, inv. &. 2081, sig. Dn 8, fol. 209r.

TMZA, E 6, kart. 233, inv. ¢ 2125, sig. Dn 21/1, fol. 183v.

' Z poctu knih v roce 1940, ktery dosahoval vyse 2 314 000, poklesl k poslednimu prosinci 1942
tento pocet na 265 770 kusl. — Zprava jednatelska o hospoddarské cinnosti Obcanské tiskdrny,
spol. s r. 0. v Brné za rok 1942. MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2125, sig. Dn 21/1, fol. 30.

" Zpravy apostoldtu tisku. Listy vénované zdjmam kiest. pisemnictvi. Piiloha Casopisu Skola
B.S.P., ro¢nik I, Brno 1884, s. 102.
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knihtiskdrna vzristala a prosperovala, napt. v roce 1885 vyplatila jen na
mzdach 44 232,48 zlatych. O GspéSnosti tiskarny svédEi i stoupajici pocet
zaméstnancl za nastupct Placida Mathona — za plisobeni Bernarda Placka
iza Pavla Vychodila. Vzristajici pocet Clenu tiskarny mizeme vysledovat
z vyrocnich zprav Spolku moravskych knihtiskait a pismolijct, kde je ale
uveden pouze pocet organizovanych odbornych tiskarskych délnikd, tedy
jejich celkovy realny pocet byl o néco vyssi. (V roce 1891 je uvadéno
17 délnikl pracujicich v tiskarné a tento pocet se neustale zvysuje. V roce
1894 bylo v tiskarné 19 pracovnikd, v roce 1898 stoupl pocet na 35, v le-
tech 1903-1904 na 38 a v roce 1906 vzrostl jejich pocet az na 43.)"° Jiz
koncem 19. stoleti patiila Papezska tiskarna rajhradskych benediktinti k nej-
vétsim tiskafskym podnikiim v Brné a neustale zvySovala jak pocet vydava-
nych tiskd, tak poc¢et zaméstnancti. V roce 1908 zaméstnavalo knihtiskafstvi
se stereotypii, knihafstvim a knihkupectvim 125 osob."'

V roce 1896 nastoupil do ¢ela tiskarny Pavel Vychodil,'” ktery zde jiz
od roku 1885 ptisobil jako redaktor Literarni hlidky, byl autorem nékolika

Obr. 24 — Pavel Vychodil (Tvrdy, Josef: J.P. Vychodil. Praha 1940)

" Janak, J.: Brnénské, s. 55.
' Vychodil, P.: Benediktinskd knihtiskdrna, s. 108.

12 Pavel Julius Vychodil se narodil 18. dubna 1862 v Piemyslovceich, zadost o vstup do fadu podal
jako Julius Vychodil 11. ¢ervence 1881. V t¢ dobé byl jiz absolventem kroméfizského arcibiskup-
ského seminafe a némeckého statniho gymnazia, kde slozil s vyznamenanim maturitni zkousku.
Do rajhradského klastera vstupuje 1. zati 1881. Po noviciatu studoval bohoslovi, v letech 1883
a 1884 navstévoval teologicky seminaf v Salzburgu, treti ro¢nik uspé$né ukoncil po svém navratu
v Brné. — MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2124, sig. Dn 21, fol. 2r—64r.
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prekladt a dél tiskarnou vydanych. Mési¢nik Hlidka literdarni, ktery se roku
1894 s obménénou koncepci vydaval pod nazvem Hlidka, ho provazel ce-
lym zivotem. Jiz v roce 1886 si Vychodil sté¢zoval, ze Hlidka méla zani-
knout, nejen proto, ze ho jiz prace na ni zmaha, ubyvaji mu spolupracovnici
a kvalitni recenzenti, ale Ze také neni vydavano tolik knih, které by staly za
recenzi, a tak se literarni kritika z jeho pohledu stava zbyte¢nou a bezpted-
métnou. Situaci mu neuleh¢ily ani komplikace a ttoky vici jeho osobé, kte-
ré nastaly pii nastupu nového feditele tiskarny, Bernarda Placka.'” Hlidka
sice vychazela dal, ale Vychodil si neustale stézoval na to, Ze ma s jejim vy-
davanim spis starosti a nepifjemnosti, které¢ ho dosti vycerpavaji, a je proto
ochoten jeji vydavani ukondit. Nejvétsim zklamanim pro néj osobné bylo
asi to, ze 1 presto, ze byla Hlidka vieobecné chvalena a ¢lanky i recenze zde
otiskované byly pokladany za védecky prinosné, nerozsifoval se tento mési-
¢nik a své Ctenare Casem spise ztracel. Komplikace s vydavanim Hlidky na-
staly 1 diky tomu, ze Vychodil si postupné ptichazel o spolupracovniky
a autory, ktefi by byli ochotni v Hlidce cokoli uvetejiiovat: ,, Co jsem na-
psal o nebezpeci hrozici Hlidce, jestlize schopni spolupracovnici pri ni hor-
livé nevytrvaji, nebylo ostrou vycitkou, nybrz konstatovdanim pravdy, mily
priteli, jest tech schopnych iizasné malo (...) na domaci nemam spoleh Za-
dného (...) z pocatku jsou radi, kdyz mohou néco uverejniti v Hlidce lite-
rarni, jakmile se operi, délaji drahotu. (...)*"** Casopis nakonec zistal za-
chovan, a to diky tomu, ze v roce 1894 rozsitil své zaméteni, kdy se z n¢j
stal védecky mési¢nik se zvlastnim zietelem k apologetice a filozofii, kde
byly publikovany i piispévky z dalSich piibuznych véd. V této podobé byla
Hlidka vydavana i po Vychodilové smrti az do 13. kvétna 1941, kdy bylo
vynosem Piedsednictva ministerské rady jeji vydavani zastaveno.'”
Produkce knihtiskarny si udrzovala vysokou trovein a zde tisténa vé-
decka dila a preklady se setkavaly s velkym ohlasem a byly odebirany od-
bornou vefejnosti. Pravé diky fadé vydanych tiski védeckého razu se rozsi-
fovala i knihovna rajhradského klastera. Prostiednictvim vymén, predevsim
exemplara klasterem vydavanych casopisi Hlidka (vychazi od roku 1884)
a Wissenschaftliche Studien und Mittheilungen aus dem Benedictiner Orden
(vychazi od roku 1880), ziskala klasterni knihovna do svého fondu fadu

' O neut&Senych pomérech a utokiim na jeho osobu se Vychodil zmifiuje predevsim v dopisech
Viclavu Kubickovi: ,,Ja ted’ jeste odstoupit nehodlam, ackoli pred rokem bylo na mdlem, p. ordi-
narius by mne nejen rad vypudil, nybrz ihned trebas i obésil, kdvby to Slo, co do prvého viak nas
p. abbas byl hned ochoten — darmo mluvit. (...)* — MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2126, sig. Dn 21/2,
fol. 190v.

1% 7 dopisu Vaclavu Kubi¢kovi. — Tamtéz, sig. Dn 21/2, fol. 159v.

1 MZA, E 6, kart. 246, inv. ¢. 2185, sig. Dn 26/2, fol. Ir.
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zahrani¢ni literatury a ¢asopist, diky ¢emuz méli benediktini dokonaly pre-
hled o aktualnim védeckém déni. Predevsim ve 20. stoleti se redakéni vytis-
ky posilané Hlidce a publikace darované ¢eskymi védeckymi spole¢nostmi
a Gstavy staly jedinymi prirastky knihovny.
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Obr. 25 — Dopis Vaclavu Kubic¢kovi z 3. 2. 1910 — pouzit hlavickovy papir tiskarny vydany pred
rokem 1907 (budova na Dominikéanské ulici ¢. 4) (MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2126, sig. Dn 21/2)

Vychodil se snazil udrzet nejen kvalitni obsahovou stranku tiskl vyda-
vanych papezskou tiskarnou, ale také jejich prijemny vzhled. Bohuzel tato
jeho snaha nebyla Ctenafi piijata, kdyz uptfednostiovali spiSe cenu nez kva-
litu vlastniho tisku: ,,Naivni lidé, porad chtéji miti skvostnou upravu a biih-
vi co za obnos, za ktery se ani slusné c¢lovek nenaveceri, ktery za vecer se
prohrdl jak by nic.“" Bohuzel ale tiskdarna musela produkci prizpisobit po-
ptavce, pricemz svoji podstatnou roli sehral i fakt, ze na pielomu 19. a 20.

1% 7 dopisu Vaclavu Kubickovi. — MZA, E 6, Kart. 233, inv. ¢. 2126, sig. Dn 21/2, fol. 194v.
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stoleti byl brnénsky trh tisky zahlcen a nakladatelé se snazili vydavat tisky
za co nejnizsi naklady. Vzdyt i samotna benediktinska knihtiskarna vydava-
la v této dob¢ Sest periodik a ani jeji knizni produkce nebyla zanedbatelna.

[ ptes nartstajici povinnosti v tiskarné Pavel Vychodil nezapomnél pl-
nit zavazky, které mél vici samotnému rajhradskému klasteru, kde mu byl
napf. roku 1888 svéfen Urad novicmistra a lektora teologie. Pres svou pra-
covni vytizenost nezanedbaval ani védecké badani a nasSel si ¢as i na pro-
hlubovani svého vlastniho vzdélani. Velkou pozornost vénoval studiu Ari-
stotelovy filozofie, jehoz spisy také prekladal, a také se zabyval literarni hi-
storii a literarni kritikou. Pfispival do fady odbornych publikaci i ¢asopist
a zive se zajimal o soucasné védecké déni. Byl jednim z piednich stoupenci
novotomického filozofického hnuti v ¢eskych zemich. Své badatelské usili
zavrsil dne 21. ¢ervna 1890, kdy slozil na teologické fakulté zkousky a zi-
skal doktorsky titul. Diky svym aktivitdm se stal zndmym a uznavanym od-
bornikem, a i proto byl na navrh Frantiska Cady jmenovan dopisujicim ¢le-
nem Ceské akademie véd.

Protoze byla knihtiskarna GispéSnym podnikem a vydavalo se v ni vel-
ké mnozstvi tiskd, jiz brzy jejimu provozu malé mistnosti v.domé na Domi-
nikanské ulici nestacily. Prostory na Dominikanské ulici nevyhovovaly ne-
jen prosperujici tiskarné, kde se v malych mistnostech tisnilo nékolik dél-
nikd, predevsim ale v domé na Dominikanské ulici nebyl adekvatni sklad,
kam by mohly byt tisténé publikace umistény. Provizorné tak musely byt
star$i tisky ukladany bud’ do skladisté benediktinského domu na Petrové,
prevazeny do Rajhradu nebo rozdavany. Stejné tak chybélo tiskarné i knih-
kupectvi, které by umoznilo plynulou distribuci ti§ténych publikaci. Na ne-
vyhovujici prostory poukazoval od 90. let i feditel tiskarny Pavel Vychodil,
ktery si stéZzoval na podminky, v nichz musel on i tiskafi pracovat, stejné
tak i na to, Ze v tiskarné nenachdzi adekvatni zazemi, kde by se mohl nejen
vénovat provozu tiskarny, ale také v klidu psat, prekladat a védecky badat.
Stejné jako predtim Placid Mathon mél i Pavel Vychodil k dispozici byt na
Petrové, ale protoze travil v tiskarné maximalni mnozstvi ¢asu, vyhovovalo
by mu, kdyby mél u tiskarny k dispozici néjaké zazemi. Protoze ale stava-
jici budova tiskarny neumoziiovala prestavbu, vyvijel Pavel Vychodil tlak
na rajhradského opata Benedikta Korciana, aby pfistoupil ke stavbé nové
budovy. Skoro po trech letech presvédcovani konecné opat Benedikt Kor-
¢ian souhlasil s koupi parcely pro postaveni nové, vétsi budovy tiskarny.
Nejpiihodnéjsim mistem pro tiskarnu se nakonec ukéazal roh Starobrnénské
a Biskupské ulice. Ke koupi pravé této parcely pfispélo to, ze se jednalo
o misto nachazejici se blizko centra i Petrova, kde staly nepouzivané cha-
trajici budovy, které by bylo mozné zbofit a vystavét na jejich misté
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projektovanou funk¢éni budovu tiskarny. Budova nové tiskarny byla tedy
nakonec postavena na rohu Starobrnénské a Biskupské ulice, na mist¢ domu
barona Malého a nepouzivaného rohového domu c.k. loterijniho feditelstvi
(Lottoamt) ve Starobrnénské ulici ¢islo 19-21 a v Biskupské ulici ¢islo 1.
Dne 4. dubna 1906 byl na zasedani rady schvalen prodej opusténé budovy
loterijniho feditelstvi za 94 000 korun s tim, ze stavajici budova bude zbote-
na, misto upraveno a v blizké budoucnosti zastavéno. Vycislena cena se
zdala opatu Korc¢ianovi dosti ptemrsténa a v dopise z 19. ¢ervna 1906 pise,
ze po zvazeni dané situace a stavu budovy je ochoten vyplatit finanénimu
ministerstvu za stavebni parcelu cenu 100 korun za m?, tedy pfi odhadované
velikosti parcely na 100 m? ¢ini maximalni ¢astka, na niz je ochoten pfi-
stoupit, 53 000 korun. Své rozhodnuti odiivodioval nejen dispozici a umi-
sténim budovy, ale i tim, ze zaroven bude muset pfi realizaci celého proje-
ktu zakoupit i rohovy dum piedsedy moravského zemského soudu, barona
Malého. Jeho dim opat Kor¢ian vykoupil za cenu stavebni parcely 130 ko-
run za m>"” Stavba nové velké budovy stojici na rohu Starobrnénské a Bi-
skupské ulice byla zadana architektu rajhradského klastera, Antonu Miille-
rovi. Ten mél vyprojektovat tiipatrovy podsklepeny moderni diim, ktery by
vyhovoval nejen provozu tiskarny, knihafstvi i knihkupectvi, ale i souca-
snym pozadavkim na bydleni, nebot’ v hornich patrech mély byt kromé
kancelafi a bytu feditele tiskarny i byty ndjemniki, ¢imz by se alespon ¢a-
steéné pokryly vydaje spojené se stavbou a predevsim s udrzbou domu. Po
pocatecnich nepiijemnostech byla parcela obou domu klasterem vykoupena
a na stavbé tiskarny se zacalo pracovat. Plany stavitele Antona Miillera mu-
sely diky podob¢ parcely pocitat nejen s vystavbou domu, ale také s upra-
vou jeho okoli a vyrovnanim stavebni ¢ary Starobrnénské a Biskupské uli-
ce. Obé ulice, na jejichz rohu se tiskarna nachazela, mély byt pro lepsi pre-
hlednost rozsifeny a osvétleny. Cely projekt pocital od pocatku se stavbou
tiipatrového c¢inzovniho domu s tiskarnou, knihaistvim a knihkupectvim.
Na projektovych planech se podilel a pfipominkoval je i feditel tiskarny Pa-
vel Vychodil, ktery byl jak otcem mySlenky a hlavnim iniciatorem celé
stavby, tak i jejim hlavnim G¢etnim a stavebnim dozorem. Mimo jiné pfi-
pravoval i rozpocet stavby, podilel se na pronajmu jednotlivych bytl a stal
se spravcem budovy po jejim dokonceni: ,,Coz pak bys byl, priteli teprve Fi-
kal mym trampotam se stavbou (jiz se stavenistém!) naseho domu, kterou
Jsem ja sam, skoro proti viili klastera, musel si vyriditi, penize vypiijcovati
atd. A trvalo to 3 roky! A nyni sprava domu v mésté Brne! To bys teprv

"TMZA, E 6, kart. 227, inv. €. 2095, sig. Dn 10/9, fol. 5r-5v.
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koukal! Starosti ony mné jisté ubraly nékolik let Zivota, nebot zavod oviem
pri tom nestdl. A hloupi lidé jeste porad knourali, Ze malo pisi. Pi§ mezi sa-
mymi rozpocty, vvkresy, ucty atd. a ted zas pis za stalych navstév neb dopi-
sit partaji, Ze jim spordk Spatné pece atd. "

Obr. 26 — Nova budova Papezské knihtiskarny — Starobrnénska 19-21
(MuMB - sbirky, inv. & D 207)

Stavba budovy tiskarny byla ukoncena v poloviné roku 1907. V po-
mérné kratké dob¢ se sem piestéhoval i provoz celé tiskarny, nebot’ do
1. Cervence se knihtiskarna musela z Dominikanské ulice vystéhovat, proto-
7e stard budova méla byt k tomuto datu ptedana do uzivani novému majite-
li, brnénské méstské radé.'”” Diky prostorovym moznostem, jeZ novéa budo-
va nabizela, se kone¢né v jednom domé nachazela tiskarna, kancelare zaji-
St'ujici plynuly provoz, skladisté na knihy a pfi tiskarné bylo vybudovano
nejen knihatstvi, ale povoleno a v roce 1908 ziizeno i knihkupectvi.”” Cel-
kové naklady na stavbu dosahly ¢astky ca 784 000 korun, kdy stavebni mi-
sto i s veSkerymi poplatky stalo 204 000 korun a cena samotné stavby byla
odhadnuta asi na 580 000 korun.”' Cést stavebnich nakladii pokryl prodej
budovy byvalé knihtiskarny na Dominikanské ulici, kterou od benediktinii
koupila za 54 000 korun méstska rada. Nejvetsi ¢ast prizemi téipatrové bu-
dovy zabirala knihtiskarna, knihkupectvi a obchod, do zvyseného piizemi
byly umistény kancelare, knihkupectvi, spoleCenskd mistnost a mistnosti

1% 7 dopisu Vaclavu Kubitkovi. — MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2126, sig. Dn 21/2, fol. 190r.
19 Tamtéz, inv. & 2125, sig. Dn 21/1, fol. 27r.

20 Uhl, K.: Stoleté jubileum, s. 102.

PUMZA, E 6, kart. 233, inv. & 2125, sig. Dn 21/1, fol. 14r.
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pronajimané katolickym spolkiim, v mezaninu sidlila redakce Hlasu, Jedno-
ta katolického duchovenstva a byly zde byty i najemnikii — docenta Sram-
ka, p. Samalika a feditele tiskarny Pavla Vychodila.”” V patrech domu by-
dleli pak dal$i najemnici, s nimiz byla uzaviena smlouva na deset let. Novy
dim tiskarny byl tedy pIné fungujicim ¢inzovnim domem, jehoz Cisty vynos
¢inil 20 989 korun.”” Aby bylo kolemjdoucim jasné patrné, Ze se jedna
o budovu Papezské knihtiskarny rajhradskych benediktind, byl §tit rohové-
ho domu ve vysce prvniho poschodi ozdoben znaky rajhradského opatstvi
a papezskym znakem Lva XIII., diky kterému tiskdrna ziskala své jméno.
V nové budové tiskarna spokojené fungovala nékolik desitek let.
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Obr. 27 — Dopis Véclavu Kubickovi z 14. 12. 1915
(MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2126, sig. Dn 21/2)

22 Vybaveni bytu Pavla Vychodila bylo dosti skrovné, mél nékolik kusti nabytku, sbirku obrazii
a grafik, rozsahlou knihovnu, od roku 1901 vlastnil piano a od roku 1905 mu délal spolecnost pa-
pousek, kterého poridil za 700 korun. — Tamtéz, inv. ¢. 2124, sig. Dn 21, fol. 94r-102r.

203 Tamtéz, inv. ¢ 2125, sig. Dn 21/1, fol. 19v.
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V ramci prvni pozemkové reformy v letech 1919—1920 se rajhradsti
benediktini ze strachu, ze by kromé& pozemkt mohli pfijit i o prosperujici
tiskarnu, rozhodli podnik radéji prodat. V roce 1919 byla tiskarna na zakla-
dé ptimé domluvy mezi klasterem zastoupenym opatem Prokopem Bartolo-
mé&jem Supem a Zemédélskou druzinou zastoupenou tajemnikem Samali-
kem i s tiskaiskou koncesi prodana Zemédélské druziné, coz byl obchodni
podnik Spolku katolického rolnictva. Protoze prodej podobného podniku
byl v této dobé neobvykly a protoze vychazel z ustni domluvy, pozastavo-
val se nad celou transakei i tehdejsi feditel tiskarny Pavel Vychodil, ktery se

Obr. 28 — Nova budova Papezské knihtiskarny — Starobrnénska 19-21
(MZA, E 6, kart. 237, inv. ¢. 2136, sig. Dn 21/6b)

jesté v roce 1930 chtél proti prodeji tiskarny odvolat: ,, Co tedy se v zakulisi
viastné odehrdlo, nevim. V roce 1919 polo prodana i polo darovana budo-
va i tiskarna strané katolického rolnictva, ktera tam méla mistnosti a od let
tam také tiskla své noviny. “*** Prodej nebyl zpocatku schvalovan ani mini-
sterstvem, které nakonec povoleni k prodeji udélilo s tim, ze se kupni
smlouva musi zvysit o 100 000 korun, které ale nikdy nebyly klasteru vy-
placeny. Od roku 1920 se tedy vyhradnim majitelem tiskarny stala Zeme-
délské druzina a benediktini vlastnici maly podil ztratili v tiskarné vliv.*”

2% Vychodil, Pavel: Konec benediktinky, s. 93.
25 Majetnici viastni tiskdrny jest roku 1919 utvorend spolecnost desiti clemi, z nichZ tii podilnici
a podily nalezeji byvalému majetniku, rajhradskému klasteru. Mezi nimi jest dosavadni vrchni re-
ditel dr. P. Vychodil (od 1896) a reditel A. Pazout (1919). Piivodni raz ustavu, nakladatelsky, zii-
stal az dosud, ale cizich praci mu za poslednich let pribylo. " — Nosovsky, Karel: Knihopisna nau-
ka a vyvoj knihkupectvi ¢eskoslovenského. Praha 1927, s. 478.
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Od roku 1920 vystupuje byvala Papezska knihtiskarna rajhradskych benedi-
ktind pod ndzvem Obcanska tiskarna. Produkce Obcanské tiskdrny sice
zpocatku navazuje na tisky vydavané papezskou knihtiskarnou, ale postu-
pné vydavani n¢kterych periodik i edic rusi a prestava se orientovat na kato-
lickou literaturu. Uroveii a prosperitu si tiskarna ve dvacatych letech udrze-

la pravdépodobné i diky tomu, Ze i po roce 1920 v ni nadale ptlisobil Pavel
Vychodil.
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Obr. 29 — Inzerat Obc¢anské tiskarny (Hlidka 1928)

Jiz v roce 1922 se ale jednalo o novém prodeji tiskarny, nebot” se Ze-
médeélska druzina se na jinych projektech neunosné zadluzila: ,,Priciny mné
nejsou zevrubnéji znamy, nebyl jsem a nejsem v reditelstvu Zemedeélské dru-
Ziny, jen toliko vim, Ze priliSnd znalost a dbalost mezi témi pricinami neby-
la. To by se krivdilo p. predsedovi Samalikovi nebo jeho celddce, kterou si
tu nasadil — samy ,,nas c¢lovek ", jak rika p. mistopredseda Plihal: ,, blazinec
v druhém poschodi”, rikaji druzi podle znamé frasky.“** Vlastnictvi tiskar-
ny bylo rozdéleno mezi spole¢nost desiti podilniku, ktefi méli ve spravni ra-
dé svého zastupce. Tti podily nalezely byvalému majiteli tiskarny, rajhrad-
skému klasteru, dalsi pak Ustiedni jednot&, Moravské jednoté a Penéznimu
Gstiedi. Mezi jednateli zastupujicimi rajhradsky klaster byl az do 30. let

20 Vychodil, P.: Konec benediktinky, s. 94.
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20. stoleti dosavadni vrchni feditel Pavel Vychodil a feditel A. Pazout ptso-
bici v tiskarné od roku 1919. V roce 1926 zacal opat rajhradského klastera
Bartolom&j Sup uvazovat i o prodeji ¢asti toho podilu tiskarny, ktery raj-
hradsky klaster dosud vlastnil, nakonec ale k prodeji podilu, o né¢jz mél za-
jem napf. novofi$sky opat, v tomto roce nedoslo, nebot’ se proti transakci
postavil i papezsky nuncius.””’” Knihtiskarna s knihkupectvim tak zistala
v najmu Americko-slovenské banky. Béhem tficatych let 20. stoleti doslo
k dal§im organiza¢nim zménam a vétSina podili piipadla pak spole¢nosti
Moragro a vlastni dim tiskarny Ustiedni jednoté Raiffeisenek.?”

Pavel Vychodil ptsobil v Obcanské tiskarné jako technicky feditel
dlouhych 53 let az do své smrti a i diky tomu si Obcanska tiskarna udrzela
svoje predni postaveni na trhu a zlstala nejvyznamnéj$im prosperujicim tis-
kafskym zavodem pro tisk katolické literatury. Konec zivota prozil Vycho-
dil v tstrani, kdy skoro nevychazel ze svého bytu, pouze obcas sesel do tis-
karny nebo se vysel projit na Petrov. Zemiel ndhle v noci z 6. na 7. dubna

efch doporoudi se dufe vele

Th. Dr. Pavla ). Vychodila,

biskup. radu, élena Ceské akademie véd
o uméni, techn, feditele Obéanské tiskarny
ra Hlidky atd,

Obr. 30 — Oznameni o smrti Pavla Vychodila (MZA, E 6, kart. 237,
inv. ¢. 2136, sig. Dn 21/6b)

WTMZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2126, sig. Dn 21/2, fol. 448r-448y.
M MZA, E 6, kart. 246, inv. &. 2185, sig. Dn 26/2, fol. 9r.



., Ano, knihy a noviny staly se za nasich dnii témer jako chléb... 89

1938 ve svém byté v dom¢ Obcanské tiskarny: ,,Toho dne rano nasli jej se-
diciho za stolem jakoby cetl. Pred nim noviny, v pravici sviral benediktin-
sky brevir. Domnivali se, Ze usnul, byl vSak jiz mrtev.**” Pohiben byl v Raj-
hradé 9. dubna 1938 v knézské zahradce u farniho kostela Povyseni sv. Kfi-
7e v Rajhradé o 9 hodin¢ dopoledni.*"’

V roce 1939 kviili politické situaci pripadla cela tiskarna byvalé Ce-
skoslovenské lidové strané. Na zakladé jednani schiize z 26. ¢ervence 1943
bylo rozhodnuto, Ze se novy podnik nemtize jmenovat Brnénska obcanska
tiskarna a byl ustanoven nazev Brnénska tiskarna s. r. 0.*"" V roce 1953 pak
brnénské tiskarny prodélaly reorganizaci, na Starobrnénské ulici ¢islo 19—
20 sidlil narodni podnik Zapadomoravské tiskarny se zaméfenim na vyrobu
hospodarskych a spolecenskych tiskopist, ktery byl v roce 1958 sloucen
s dal$imi tiskarnami v narodni podnik Grafia se zaméfenim na vydavani tis-
kopisti. Knihy byly tistény v druhém brnénském podniku Tisk, se kterym
byl nakonec i narodni podnik Grafia dne 1. ledna 1974 sloucen."”

29 Uhl, K.: Pamdtce Dr. Pavla Vychodila, s. 50.
WMZA, E 6, kart. 237, inv. & 2136, sig. Dn 21/6b, fol. 9r.
W MZA, E 6, kart. 246, inv. ¢. 2185, sig. Dn 26/2, fol. 9r.

212 Kubigek, Jaromir: Brnénsky knihtisk od roku 1918 do soucasnosti. In: Knihtisk v Brné a na Mo-
ravé. Sbornik z konference Brno — 4. zari 1986. Brno 1987, s. 73.



90 ., Ano, knihy a noviny staly se za nasich dnii témér jako chléb...

V Brné dne 29, &dervence 1943,

Va¥e Milosti,

ne jdtetojnégsf . pane opate 1

Jednéni schize dne 26, fervence 1943 mne v mnohém
prekvapilo a jest z¥ejmo, Ze jest to vBechno ji% pFedem emluvené
arangement,

1./ Novy podnik se dle nézorfi nékterfch pdnfi nemfite jmenovati
" Brn¥nskd Oblanskd tiskdrna ¥, Dle p¥ilo%eného vytahu z Lidovjch
novin ze dne 27, ¥ervence u Zemské banky a Ust¥ednf{ banky spoFitelen
to jde 1

2,/ Ohledn¥ konees{ Ob3anské tiskdrny marn¥ jsem se sna?il vy-
sv&tliti velmi ddleZité zachovédnd kniha¥stvi, které se provozuje po
tovdrensku, ne tedy jak je tomu u jinych tiskdren, VysvEtlovéni & do=
bfe minénym raddm nebylo dop¥dno sluchu, Dej Blth, aby to dob¥e dopadlo’

3./ Knihkupectvi je velmi dileZité a dle d¥{ve ji¥ roz¥{¥enfch po=-
vésti monlo by se stdti, Ze se p¥edd nékomu z Prahy, Dej Blh, aby byle
zachrédnéno !

4,/ Jsem v Obdanské tiskdrn® od ¥fjna 1922 a stdle oznamujeme Erej-
skému soudu, %e vlastnfkem 210,000 K kmenovych vkladd je Ust¥ean{ jednd
ta, Moravekd jednota a pak Pen&in{ Ust¥ed{ a na oné schiizce se dovidd=
me, %e podfly pat¥{ M or a gru, O tom jsem se dovdd&l a% 22, Cer-
vence 1943 a dokonce p. predseda " Moragra " Msgre Dr, Toman vyslovil
veliké prekvapenf, %e kmenové vklady pat¥{ " Moragru.

Pro% se tak d¥je je jasné, ale %e se tak mohlo stdti bez
védom{ valné hromady ObSanské tiskdrny a bez vSdom{ jednateld této ti-
skdrny jest vice ne¥ neobvyklé,

Upozornil jsem p. vr, Yed, Pold¥ka e pi¥i také Vém, abdy
anad jedenkrdte nebyl ¥in¥n pokus, Ze to viechno zavinili jednatelé
rhianské tiskdrny a v prvé Fadd jd ! Je tudf¥ v na¥ich podnicich usté=-
Jenym zvykem, %e to co je dobrého ud¥lali vidycky ti druz{ a z Seho je
né jakd nep?{jemnost, to zavinil Michalfk,

Obr. 31 — Dopis z 29. 7. 1943 komentujici situaci v tiskarné (MZA, E 6, kart. 233,
inv.¢. 2126, sig. Dn 21/2)



Mezi knihovnou a vydavatelstvim — Zivot a dilo Maura Kintera

Psal se rok 1914 a v listech vydavanych v habsburské monarchii i za
jejimi hranicemi byla ptipominana vyroci, kterych v tomto roce dosahl raj-
hradsky benediktin Maurus Kinter. Augsburger Zeitung otiskly jiz v Ginoru
obsahly ¢lanek o Kinterové zivoté a dile,”” v dubnu piipomnél Kinterovo
padesatileté vyroc¢i véénych slibi, knézského svéceni i jmenovani do funkce
knihovnika a archivafe rajhradského klastera Neuigkeits-Welt-Blatt.*"* Stra-
nou gratulaci nezustal ani Tagesbote aus Mchren und Schlesien, ktery sviij
Clanek pripravil k vyro¢i knézského svéceni 4. ¢ervna.?"”

Maurus Kinter byl v okamziku vySe zminéného padesatiletého jubilea
vyznamnym a znamym muzem, jehoz jméno se objevovalo v souvislosti
s védeckymi pracemi vénovanymi benediktinskému fadu a také v souvislo-
sti s nejvyznamnéjsi benediktinskou védeckou revue, Casopisem Studien
und Mittheilungen aus dem Benedictiner- und Cisterzienser- Orden. Tomu-
to vehlasu vsak predchazela dlouha cesta naplnéna usilovnou praci, kterou
tento syn brnénského feznika absolvoval jako ¢len komunity rajhradského
benediktinského klastera, jehoZ novicem se stal 17. srpna 1859.%'¢

Josef Kinter se narodil v Brné€ na Ferdinandové ulici €. 403 fezniku Ja-
nu Kinterovi a jeho Zené Josef&,”"” dceii Wedla Polavského, 21. inora 1842
a pokitén byl nasledujiciho dne ve farnosti sv. Jan(i.*"® Ve véku péti let jej
zacal vyucovat domaci ucitel a v roce 1848 zacal navstévovat Skolu u sv.
Jakuba v Brng&, kde vychodil ¢tyfi téidy.?" Skolu absolvoval 17. srpna 1852
a nasledné zacal studovat na K. und K. Gymnasiu Briinn. KinterGv pro-
spéch na obecni $kole, na které studoval v letech 1849-1852, byl velmi do-
bry, a to ve viech predmétech.””

23 MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, Augsburger Postzeitung, 11. 2. 1914, Nr. 67,
Vorabendblatt.
2 Tamtéz, Neuigkeits-Welt-Blatt, lllustrierte Ausgabe, Wien, 9. 4. 1914, s. 9.

215

Tamtéz, Tagesbote aus Mcdhren und Schlesien, 5. Juni 1914, Nr. 219, Briinn, s. 8.
2 Tamtéz, Augsburger Zeitung, n. 67.

7 Z dalgich pribuznych vime o sestie Eutropii, ¢lence kongregace Dcer Bozského Spasitele ve Vi-
dni, u které Kinter své padesatileté jubileum dle tisku 7. ¢ervna slavil (Tamtéz, Tagesbote, s. 8).

" Tamtéz, fol. 4r, Geburts- und Taufschein.

2 Maurus Kinter. Scriptores ordinis S. Benedicti qui 1750-1880 fuerunt in Imperio Austriaco-
Hungarico. Vindobonae 1881, s. 234.

220 Na vysvéddeni jsou uvedeny predméty: naboZenstvi, biblické d&jiny, ¢teni texti némeckého ti-
Sténého, latinského tisténého, némeckého psaného a latinského psaného, psani — kurentem i latin-

kou, pocty, némcina, psani dle diktatu, tvod do slohu, vyslovnost a ¢teni Ceskych slov a vét. —
MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, fol. 5r.
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Obr. 32 — Kintertv rodny a kiestni list (MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, fol. 4r)

Rovnéz na gymnaziu patiila vétsina jeho znamek k tém lepsim, i kdyz
se mezi piedméty daly nalézt i takové, které mu uplné nesly. K zakladnim
predmétiim, které Kinter na gymnaziu navstévoval, patiily latina, ndbozen-
stvi, némcina, d¢jiny a geografie, piirodni védy, matematika a CeStina. Az
na matematiku, ve které mél v prvnim roce znalosti ohodnoceny pouze jako
dostacujici, a ¢estinu ohodnocenou jako vyhovujici, se v ostatnich predmé-
tech znamky pohybovaly mezi vybornou a velmi dobrou.”' Vedle téchto
pravidelnych predméti se v prvni tiidé objevila jeste kaligrafie a pocty. Po-
¢ty byly na vysvédéeni z 30. Cervence 1853 ohodnoceny jako vyhovujict,
kaligrafie ovSem sklidila ohodnoceni neodpovidajici a proto ji Kinter v na-
sledujicim roce v 2. pololeti opakoval, ovSem s vysledkem jen o malo lep-
§im — st&zi dostacujici.”” Opakovani predmétu tedy nasledovalo i za rok,
tentokrat jiz na vysvédceni s datem 31. Cervence 1855 nalézame alesporni
znamku dostacujici.*”® Vzhledem k tomu, ze Kinter byl rodily brnénsky N¢&-
mec, nemize nas piekvapit jeho prospéch z ¢eského jazyka, ktery se ovsem
od pocatecnich vyhovujicich znalosti posunul az ke zndmkam velmi dobry

2! Tamtéz, fol. 6r. — V klasifikaci se objevuje nékolik nasledujicich typi: vorziiglich, sehr a rechr
gut, befriedigend (opét i ve spojeni s recht a sehr), entsprechend, zuweichend, geniigend, kaum
geniigend. Tyto znamky jsou Casto doprovazeny téz dalsim slovnim hodnocenim, nebo jsou vzta-
zeny v ramci napf. jazyki zvIlast na psany a mluveny projev.

222

Tamtéz, fol. 8r.

223 Tamtéz, fol. 10r.
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v poslednich dvou gymnazidlnich ro¢nicich*' i na maturitnim vysvédce-
ni***. Znamky z Cestiny se tak naprosto srovnaly s hodnocenim némginy, te-
dy Kinterova rodného jazyka.

Ve druhém pololeti druhého ro¢niku se matematika rozdélila na ari-
tmetiku a geometrii,”® pribyl zpév a od prvniho pololeti tietiho ro¢niku se
Kinter zacal u¢it fectinu,”’ ze které posléze i maturoval. V druhém pololeti
patého ro¢niku si Kinter piidal italStinu, hodnocenou jako vybornou, a ste-
nografii, ve které Kinterovy vysledky jeho profesor na vysvédceni ohodno-
til jako ne zcela odpovidajici.”®

[tal§tinu mél Kinter v u¢ebnim planu znovu o rok pozdéji a spolu s ni
se na vysvédceni objevilo t¢Z rysovani, hodnocené jako velmi uspokojivé.”
V nasledujicim pololeti pokracovalo rysovani (hodnocené jako velmi do-
bré) a nové se objevil dal§i z maturitnich pfedméti — filozoficka prope-
deutika.”® Tu Kinter absolvoval i v poslednim pololeti, tedy v druhém polo-
leti sedmého ro¢niku, a vedle ni navstévoval téZ vyuku francouzstiny.>"!

V pribéhu 1éta 1860 slozil Josef Maurus Kinter, jiz jako novic raj-
hradského benediktinského klastera,”* maturitni zkousku, a to z predmét
nabozenstvi, latinsky jazyk,” fecky jazyk,”* némecky jazyk,”® Cesky ja-
zyk,” d&jiny a geografie, matematika,”’ fyzika, geognosie a fyziologie,

4 Tamtéz, fol. 14r az 17r.
25 Tamtéz, fol. 18r.

20 Tamtéz, fol. 8r.

27 Tamtéz, fol. 9r.

8 Tamtéz, fol. 13r.

** Tamtéz, fol. 15r.

0 Tamtéz, fol. 16r.

#1 Propedeutiku mél Kinter hodnocenu vzdy jako velmi dobrou, francouzstina se, co se tykd zna-
mek, pfifadila k ital$tin¢ a na vysvédceni z ni mél Kinter vybornou. — Tamtéz, fol. 17r.

2 Kinter byl o terminech zkousek informovan dopisem feditele gymndzia Hofmanna z 1. ¢ervna
1860, v dopise bylo rovnéz uvedeno, jaké pomticky si ma Kinter ke konkrétnim zkouskam ptinést
(napr. Logaritmické tabulky ke zkousce z matematiky). Dopis byl Kinterovi adresovan jiz do raj-
hradského klastera — Tamtéz, fol. S1r — a vznikl patrné na zadost Kinterova pfedstaveného opata
Vintite Kalivody z 22. kvétna téhoz roku. — Tamtéz, fol. 50r.

3 Pieklad z latiny do ném¢iny psal Kinter 3. ervence 1860 dopoledne. — Tamtéz, fol. Slr.
4 Pieklad z fectiny do néméiny psal 4. cervence. — Tamtéz.

5 Pisemnou zkousku z némeckého jazyka (sloh) skladal 27. ¢ervna 1860, preklad z némciny do
latiny psal 2. ¢ervence 1860. — Tamtéz

2 Pisemnou zkousku (sloh) z ¢eského jazyka skladal 3. Servence ve dvé hodiny odpoledne. —
Tamtéz.

7 Zkousku z matematiky skladal 28. ¢ervna. — Tamtéz.
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ptirodni védy a filozoficka propedeutika. Znamky se pohybovaly ponejvice
u velmi dobré a velmi uspokojivé a celkovd maturita byla sloZena s vyzna-
menéanim. Maturitni vysvéd&eni bylo vydano 3. fijna 1860.***

Po maturit¢ nastoupil Kinter ke studiu na Biskupském alumnatu
v Brné. Vétsinu studia absolvoval v dobé, kdy stal v Cele tstavu profesor
Ferdinand Panschab, konkrétné v letech 1860—1864.

Jiz pted ukon¢enim gymnazialnich studii si Josef Kinter podal na radu
svého profesora nabozenstvi Mat&je Prochazky® Zadost k pfijeti do raj-
hradského benediktinského klastera. Na tuto svou zadost obdrzel 26. ¢ervna
1859 odpovéd’ rajhradského opata Vintife Kalivody s tim, Ze mu bude
vstup do fadu umoznén po absolvovani jarniho semestru. Do noviciatu byl
tedy prijat 17. srpna téhoz roku.*"!

Kinterovo rozhodnuti vstoupit do benediktinského fadu navazovalo na
fakt, ze maly Josef byl jiz roku 1849 svou matkou pfisliben na duchovni
drahu. V tomto roce si totiz zlomil levé rameno a uraz si vyzadal chirur-
gicky zakrok. I pfes né¢j ov§em hojeni neprobihalo nejlépe a proto jeho mat-
ka vykonala o dva roky pozdéji pout’ k P. Marii Zazracné, po které se zlo-
menina rychle zahojila. Tak alesponn celou udalost nalézame popsanou
v Kinterové medailonku v Scriptores ordinis S. Benedicti, ktery nejspiSe
psal sam Kinter.**?

Po vstupu do fadu nasledovalo dokonceni gymnazidlnich studii a stu-
dia teologicka.”” Jiz pted jejich absolvovanim v 1ét¢ 1864 se Kinter zacal
pfipravovat na slozeni vé¢nych slibi. 31. biezna 1864 sepsal zavét™ a také
byl sepsan ,,protokol kapituly ve véci ptipusténi br. Maura Kintera, klerika

28 Tamtéz, fol. 18r—19r.

29 1gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter O.S.B., CKD 1928/7, s. 831.
*MZA, E 6, kart. 194, sig. 2048, sig. Dn 7/1, Tamtéz, fol. 44r.
*gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 831.

22 Scriptores Ordinis S. Benedicti, s. 234.

3V ramci studif na alumnatu absolvoval Kinter v té dob& obvyklé predméty — v 1. ro¢niku funda-
mentalni teologii (prof. Langer), biblistiku SZ (prof. Hara) a dialektiku (prof. Hara); ve 2. ro¢niku
dogmatickou teologii (prof. Langer), biblickou hermeneutiku (prof. Susil), biblistiku NZ (prof.
Susil); ve 3. ro¢niku cirkevni déjiny (prof. Zeibert), moralni teologii (prof. Vojtéch); a ve 4. ro¢ni-
ku pastoralni teologii (prof. Hosek), cirkevni pravo (prof. Zeibert) a katechetiku (prof. Hosek).
Vice ke skladbé studia na alumnatu viz Charouz, Jindfich Zdenék: Bruénsky alumnat. Vychova a
vzdelavani duchovenstva v Brné v letech 1807-1950. Brno 2007 a Dokoupil, Vladislav — Pavel-
kova, Jindra: Katalog rukopisii a prvotiskit knihovny Biskupského alumndtu v Brné. Brno 2011.
Vysvédéeni z jednotlivych zkousek ulozena v MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, fol.
20r-37r.

2 Tamtéz, fol. 60r.
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a studenta 4. ro¢niku teologie k slavnym slibim*“.*** V ramci pfipravy na
véiné sliby si Kinter nechal vyhotovit rodny a kiestni list*® a piedlozil
osvédéeni o prodélanych nestovicich.*”
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Obr. 33 — Jedno z Kinterovych vysvédceni na brnénském biskupském alumnatu
(MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, fol. 37r)

5 Tamtéz, fol. 57r.

0 Vydan 12. ledna 1864 (MZA, E 6, kart. 194, inv. &. 2048, sig. Dn 1/7, fol. 4r). Do této chvile

Kinter rodny list k dispozici nemél, napf. jesté na malurllmm vysvéd&eni se objevuje $patné datum
Kinterova narozeni — 23. Gnor misto 21. inora. — Tamtéz, fol. 19r.

7 Proti neStovicim byl Kinter o&kovan 11. Cervna 1844 a nésledné je v poradku prodélal. — Tam-
téz, fol. 42r.
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Sliby Kinter slozil 5. dubna téhoz roku.**
S sebou do klastera si Josef Maurus Kinter
prinesl dle vlastnoru¢niho seznamu:

a) Z pradla:

Kosile 8 ks

ponozky 12 pari
kapesniky 7 ks
povlaky 10 ks

Inéna prostéradla 3 ks
no¢ni stolek (?) 1 ks
spodky 6 ks

ruéniky 6 ks

ptehoz 1 ks

b) kusti obleceni

nohavice (kalhoty) 4 ks

vesty 4 ks

kabat véetné nakréniku 1 ks
(deponovano ve vestiariu)

boty 2 pary

stievice | par

¢) lozni pradlo

polstaf pod hlavu 3 ks
povleceni 2 ks

d) knihy**

1) latinské:

Krebsova latinska gramatika
latinsky slovnik Kreufslera a Volledinga
latinsko-¢esky slovnik Chmeliv

ve dvou ¢astech
Vergilius Opera omnia, ed. Voss, 6 Casti
Schulzova mala latinska gramatika
Horatius Flacchus Opera omnia, 3 ¢asti
De imitatione Jesu Christi (Orationes)

2) fecké:

slovnik k Homérovi
gramatika

3) italské:

Valentiniho italsko-némecky a
némecko-italsky slovnik

8 1gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 831.

¥ Seznam knih je uvedeny v néméing bez
ohledu na jazyk dila, némcina je v soupisu
ponechédna pouze tam, kde se jednd o piesny
nazev a nikoliv pouze obsahovy popis
jednotky.

Vittorio Afieri Tragedie
Lodovico Ariosto Opere complete

Pietro Metastasio Opere complete®”

4) ceské:

Tomickova Ceska gramatika
Celakovského ¢eska ¢itanka
pro vy$§i gymnazia

5) némecké:

a) d&jepisné

Bumuller Weltgeschichte, 3 ¢asti ve 2 dilech

Gruber Characterbilder, 3 ¢asti v | svazku

Putz Geschichte des Alterthums

Bignon Geschichte Frankreichs unter Napo-
leon vom Frieden zu Tilsit v 6 dilech

b) matematické

Pollatzovy matematické ulohy,

1,2 a4 ¢ast ve 2 svazcich
Rognerovy matematické ulohy, 1 dil
Heifovy matematické alohy, 1 dil
Ruhlmanovy Logaritmické tabulky
Schnippelova fyzika se zaklady matematiky
Zimmermanova popularni fyzika, 2 ¢asti
Schnedarova geometrie
Kunzekova fyzika s matematikou

¢) rizné

Uber die Formen der Deutschen
Weinhold Mittelhochdeutsches Lesebuch
Modlitebni kniha pro studenty gymnazii
Das Buch der Erfindungen, 2 svazky
Petiscus: Mythologie der Gr. Rn. Aeg.
Adam: Der Entrwerfen der Kartennetze
mit mathematische Begriindung
Litrow, Kalendar an das Jahr 1859
Miillerova francouzska gramatika
Thiimel, Werke, 4 svazky
Platon, Werke, 4 svazky
Pyrker [Janos Laszl6], Werke, 3 svazky
Klopstock, Werke, 5 dvousvazki
Gothe, Werke, 20 dvousvazki
Schiller, Werke, 8 dvousvazk

Stifbrné cylindrové hodiny na zlatém
fetizku®'

0 MZA, E 6, kart. 194, inv. & 2048, sig.
Dn 7/1, fol. 46r.

! Tamtéz, fol. 46v.
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Obr. 34 a-b — seznam $atstva a knih, které si s sebou Maurus Kinter pfinesl do rajhradského

benediktinského klastera (MZA, E 6, kart.

194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, fol. 46r-v).
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Soupis je Kinterem téz podepsan.

Soubézné se vstupem do fadu probihal i Kintertiv postup na poli
knézské drahy. 30. kvétna byl brnénskym biskupem Antoninem Ernestem
Schaaffgotschem vysvécen podjdhnem,” 2. Cervna jahnem®” a 4. Cervna
knézem®*. Ve farni spravé pusobil Kinter nejdéle v 70. letech v dékanatu
modtickém a zidlochovickém.*”

Dne 1. zaif roku 1864 se Kinter stal rovnéZ klasternim knihovnikem**
a roku 1870 klasternim archivafem.”’Obé& funkce zastival az do roku 1920
(sic), kdy se jich z diivodu vysokého véku vzdal.>® Do roku 1879 zapsal do
knihovnich ptirGstkovych seznamt a provenienci oznacil na 9 000 svazkl
knih, poridil katalog 820 rukopisti, 900 svazkl prvotiski a 880 map.*” Po-
cet Kinterem do knihovny zaevidovanych svazkl se samoziejmé za celou
dobu, po kterou knihovnu spravoval, znékolikanasobil. Ke konci tohoto ob-
dobi jiz ovSem knihy do knihovny jen volné ptibyvaly bez nutné evidence,
nebot’ vytizenost redakéni praci Kinterovi nedovolovala vénovat se evidenci
knihovny naplno.

Do védeckého zivota vstoupil Kinter vyrazné roku 1879. Dne 25. srp-
na tohoto roku se v Melku konala konference opatti fadu sv. Benedikta, na
které bylo u prilezitosti 1 400letého vyro¢i pamatky narozeni fadového za-
kladatele rozhodnuto vydat spis,” ktery by shrnul a priblizil literarni ¢in-
nost benediktinti v habsburském soustati v letech 1750 az 1880.*' Do této
publikace Scriptores Ordinis S. Benedicti, qui 1750—1880 fuerunt in Impe-
rio Austriaco-Hungarico ptispél Maurus Kinter ¢lanky o rajhradskych be-
nediktinech.** Na setkani bylo dale rozhodnuto zagit vydavat védecky

2 Tamtéz, fol. 62r

% Tamtéz, fol. 63r.

4 Tamtéz, fol. 64r.

35 Tamtéz, fol. 67r a d.

¢ 1gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 831.

27 Scriptores Ordinis S. Benedicti, s. 235.

8 1gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 831; Dokoupil, V.: Déjiny, s. 48 uvadi rok 1919.
Y Scriptores Ordinis S. Benedicti, s. 235.

20 Tamtéz, s. 831.

2! Tamtéz, s. 832.

262

Scriptores Ordinis S. Benedicti (Kinter je autorem ¢lankl — Casparides Paul, Conrad Othmarus,
Drescher, Ignatius, Dudik, Beda, Griiber Bonavetura, Haberhauer Maurus, Habrich Alexius,
Halabala Methodius, Harlacher Paulus, Heisler Placidus, Hlobil Petrus, Kaliwoda Guntherus,
Keller Bonifacius, Knihel Thaddaeus, Kinter Maurus, Klappitz Antonius, Knopp Procopius,
Kra¢mer Cyrillus, Kiiz Venceslaus, Mathon Placidus, Miklik Pius, Miick loannes Bapt., Miiller
Ferdinandus, Navratil loannes Sarcander, Okanik Cyrillus, Ottmansky Hugo, Richter Benedictus,
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Casopis. Vydavani bylo zahdjeno vytisténim provolani podepsaného 43 pfi-
hlaSenymi spolupracovniky jiz 8. prosince 1879 a jeho redaktorem se stal
pravé Maurus Kinter. Casopis nejprve s nazvem Wissenschafiliche Studien
und Mittheilungen aus dem Benediktinerorden vychazel &tyfikrat roéné,
vzdy v rozsahu cca 200 stran. Kazdé ¢islo se skladalo ze tf ¢asti, v némciné
¢i lating psanych védeckych praci tykajicich se predevsim fadu, kratSich
zprav ze vSech klasterd a literatury — recenze a posudky novych dél ¢i
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Obr. 35 — Korespondence dochazela do redakee ¢asopisu Studien un Mittheilungen aus dem
Benedictiner- und Cisterzienser-Orden téméf ze viech koutl Evropy, zde je ukdzka z Mad'arska
(MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2049, sig. Dn 7/1a, fol. 58r)

kritiky spist, které napsal néktery z fadovych ¢lend. Prvni sesit vySel na za-
¢atku roku 1880, od roku 1882 doslo k vynechani slova Wissenschaftliche
znazvu a konec nazvu byl upraven na aus dem Benediktiner- und
Cisterzienser- Orden, nebot se k tomuto vydavatelskému pocinu ptidaly
i cisterciacké klastery. Kinter vedle vedeni redakce obstardval i admini-
straci a korespondenci,” a to az do konce roku 1910, kdy vse piedal klaste-
ru sv. Petra v Salzburku.**® Redaktorska prace zabirala Kinterovi vétsinu

Rubin Beno, Riicker Antonius, Sazavsky Gregorius, Schaller Richardus, Schlossar Victor,
Schmidt Fridericus, Seitl Petrus, Slouk Adalbertus, Tiray Benno, Vajda Bonifacius, Wagner
Cyrillus, Winckler Venceslaus, Wolny Gregorius, Zbrozek Marianus).

23 1gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 832.

% Kinterova korespondence tykajici se vydavani ¢asopisu je ulozena v MZA, E 6, sig. D n 7-3
Ve stejném fondu jsou ulozeny i podklady k jednotlivym seSitim, predev§im autorské originaly
piispévki. —sig. D n 7-4a.

% Zde ¢asopis vychazel do roku 1925, kdy jeho vydavani prevzala Bavorska benediktinska akade-
mie v Mnichové (Bayerische Benediktinerakademie — http://www.bay-bened-akad.de/).
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Casu, proto se v Casopise zjeho pera objevuji piedevSsim pouze recenze
a zpravy zjednotlivych klastera. Celkem ptipravil Kinter k vydani 1 238
rukopist. >

O rok diive (29. 3. 1909), nez se z divodu véku vzdal redakce Studii,
mu byl k tficetiletému vyro¢i jejich vydavani proptjcen titul biskupského
notéaie litoméfické diecéze.”” Vedle tohoto titulu ziskal Kinter za svého Zi-
vota i tituly dal$i. Byl duchovnim radou kniZete biskupa videnské arcidie-
céze, biskupskym radou brnénskym®* a v neposledni fadé mu byl 25. dubna
1902 udé&len rytifsky fad cisafe Frantiska Josefa.”® Audienci u cisafe Kinter
absolvoval 9. ¢ervna téhoz roku.””” Roku 1898 byl jmenovan &estnym do-
ktorem filozofie benediktinského kolegia sv. Anselma v Rimé.>”" Zahy po
jejim zalozeni se stal ¢lenem vedeni Leogesellschaft ve Vidni,””* déle byl
Clenem K. K. Bohmische Gesellschaft v Praze, korespondujicim ¢lenem
Zentral-Komission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunstdenkmale, ko-
respondentem archivni rady ve Vidni*”* a od roku 1865*” ¢lenem Central-
niho stenografického spolku pro Moravu (Zentral-Stenographen-Bundes fiir
Mihren).?"”

Patrn& roku 1899 vykonal Kinter pout’ do Rima.?”

Vedle Studii ptispival Kinter téz ¢lanky do katolickych denikti Das
Vaterland, jeho nastupkyné Die Reichpost a do Weltblattu,”” a dale do No-
tizzenblatt der historisch-statistischen Section in Briinn a Anzeige fiir Kun-
de der deutschen Vorzeit. Od roku 1866 spolupracoval téz s Wiener allge-
meine Litteraturzeitung.”™ Vedle téchto vydal Kinter i samostatné spisy
jako Die Herrschaft Hochwald v roce 1868, zivotopis opata Vintife Kalivo-
dy roku 1879, biografii Bedy Dudika v roce 1890, pro publikaci Sebestiana

26 Ign. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 832.

T MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, fol. 70r.

28 Tamtéz, Tagesbote, s. 8.

% Tamtéz, kart. 194, inv. ¢. 2049, sig. Dn 7/1a.

70 Tamtéz, kart. 194, inv. €. 2048, sig. Dn 7/1, Das Vaterland, Num 157, s. 2.

" 1gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 833.

2 Tamtéz, s. 831.

S MZA, E 6, kart. 194, inv. ¢. 2048, sig. Dn 7/1, Augsburger Postzeitung, Nr. 67.
7 Seriptores Ordinis S. Benedicti, s. 235.

5 MZA, E 6, kart. 194, inv. & 2048, sig. Dn 7/1, Augsburger Postzeitung, Nr. 67.
776 Tamtéz, kart. 194, inv. ¢. 2049, sig. Dn 7/1a, fol. 18r.

7 1gn. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 832.

8 Scriptores Ordinis S. Benedicti, s. 235.
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Brunnera Benediktinerbuch kratké dgjiny Rajhradu®” a dale Friedrich Graf
zu Waldstein, Erzbischof zu Prag, Drangfale Iglaus wdhrend der Schwe-
denzeit z roku 1878 a Die Kongregazion der Tochter des gottlichen Heilan-
des in Wien.Vsechny tyto spisy byly psany v néméiné. Nejvyznamnéjsi z je-
ho samostatnych publikac¢nich poc¢inti byl vydan roku 1908 u prileZitosti
25. jubilea opata®™ Benedikta Kor¢iana®™' a jednalo se o Vitae monachorum,
qui ab anno 1613 in Monasterio O. S. B. Raihradensis in Moravia professi
2 Tento spis je dodnes nepiekonanym dilem o vyzna-
mnych rajhradskych benediktinech a zakladnim pramenem pro dalsi prace
na tomto poli. Pouze v rukopise ztstala pro B. Dudika sestavena Regesta ad
diplomatarium ordinis Theutinici, Chronik der bohmischen reformirten
Franciscaner-Provinz, von der Griindung bis zum Jahre 1678, nach den
Aufzeichnungen des P. Bernard Sannig, Ordens-Definitoris, Urkundliche
Beitréige zur Stadtgeschichte Znaims von 1365—1640, nach Originalien zu-
sammengetragen und commentirt, Diplomatarium monasterii Raigradensis
inde ab anno 1046 congestum ..., geschichte der Rayigerner Bibliothek und
des dortigen Stiftsarchives a Necrologium monasterii Raigradensis inde ab
anno 1624.%

Roku 1911 utrpél Kinter dvojitou zlomeninu kotniku na pravé noze.***
Bolestivé nasledky této zlomeniny, patrné ne nepodobné urazu z mladi, jej
trapily ziejmé az do jeho smrti 26. ¢ervna 1928.* Pochovan byl o dva dny
pozdé&ji na rajhradském hibitove.

in Domino obierunt.

" Ign. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 833.
W0 MZA, E 6, kart. 194, inv. &. 2048, sig. Dn 7/1, Augsburger Postzeitung, Nr. 67.

! Benedikt Karel Kor¢ian vstoupil ro rajhradského klastera ve stejném roce jako Kinter. — Tam-
téz, kart. 194, inv.¢. 2048, sig. Dn 7/1, fol. 71r.

2 Vitae monachorum, qui ab anno 1613 in Monasterio O. S. B. Raihradensis in Moravia professi
in Domino obierunt. Brunae 1908.

5 Scriptores Ordinis S. Benedicti, s. 236.
BIMZA, E 6, kart. 194, inv. €. 2048, sig. Dn 7/1, Augsburger Postzeitung, Nr. 67.
5 Zemfel o pal jedné rano. — Ign. Zh.: Dr. Maurus Kinter, s. 831.

28 Tamtéz, s. 833.



Déjiny rajhradského klastera v povale¢ném obdobi

1. Do tzv. Akce K a pievzeti kldsternich budov Ministerstvem obrany
(1945-1952)

Kdyz psal 23. ledna 1942 ,zcela bezvyznamny radovy klerik v upada-
Jicim klastere v Rajhrade* Petr Adolf Unger blahopiejny osobni dopis Ema-
nuelu Moravcovi k jeho nastupu do funkce ministra Skolstvi a narodni osveé-
ty,™ vystihl situaci svého matetfského konventu bezesporu velmi presné,
byt v ramci dikce tohoto blahopiejného listu §lo zaroven o stylisticky prvek
podbizivosti vi¢i adresatovi gratulace.”™ Starobyly klaster benediktinii
v Rajhradé mél obdobi rozkvétu a prosperity v dobé kratce pied polovinou
20. stoleti davno za sebou a fakt, ze se jednalo o vale¢na léta, nemél ve sku-
te¢nosti na daném stavu rozhodujici podil. Rozklad klasterniho hospo-
darstvi a celkovy tpadek instituce, kterd se v brzké dobé chystala oslavit
900 let své existence, nastal jiz v souvislosti s prvni pozemkovou refor-
mou,”™ a v obdobi druhé svétové valky plynule pokracoval. Rozsahly kla-
Sterni areal, na jehoz udrzovani a opravy nestacily feholni komunité ani fi-
nance ani sily, byl klerikovi Petrovi Adolfovi Ungerovi onoho roku 1942
0 to neradostnéj$im domovem, ze se citil nepochopen, ba ostrakizovan za
své politické postoje — jakoby mimochodem ministrovi sdéloval, ze jiz dva
roky je mu predstavenym klastera branéno ve vykonani knézskych slibt,
aby, jak se domnivd, nemohl ptlsobit na lid, nebot’ pry ,,déla Nemce a za-
proddva se jim*“.** Avsak ani sim Unger v této dob¢ jesté nemohl tusit, Ze
zahy nastane daleko vétsi upadek (nejen) jeho mateiského klastera, a to
v rozsahu, jejZ by si dokonce i v téchto valecnych letech stézi kdo dovedl
predstavit.””"

7 Emanuel Moravec stdl v ¢ele Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty od 19. 1. 1942 do 5. 5.
1945.

* Archiv bezpe¢nostnich slozek (=ABS), fond G/N4 Velitelstvi stanice SNB — Rajhrad (= G/N4),
kart. ¢. 28, inv. ¢. 573.

9 7Zakon ¢&. 215/1919 Sb. ze dne 16. 4. 1919 o zabrani velkého majetku pozemkového. Vlivem
ztencené hospodarské zakladny musel klaster zacit mj. rozprodavat néktera umélecka dila. Vlastni
budovy konventu byly dlouhodobé v havarijnim stavu. Dil¢i opravy prerusila valka (ABOR, kart.
Predavaci protokol: Situacni zprava o stavu budov klastera Benediktini v Rajhradé, 24. 5. 1950)
a vlivem bojt utrpély budovy klastera dalsi Skody. Srov. Elias, Jan O. — Horka, Zdenka: Aredl by-
valého kldstera v Rajhrade. Stavebné-historicky prizkum. Dg&jiny klastera. Textova ¢ast. Brno
1981 uvadi téz zakladni prehled dil¢ich oprav klastera na pocatku 20. stoleti.

0 Proto, abych nemohl kazati, abych nemohl vyucovati ve Skole a vitbec, abych nemohl slepym

pomdahat k vraceni zraku, krdatce: Abych se nedostal do styku s lidem a nemohl na nikoho piisobiti
Jinak, nez tito t.z.v. ,vlastencové®, kteri zaspali posledni tri léta, ale stdle zde zastdavaji viechna
systematizovana mista.” — ABS, G/N4, kart. ¢. 28, inv. ¢. 573: Opis Ungerova dopisu Emanuelu
Moravcovi pofizeny 8. 4. 1946 na Velitelstvi stanice SNB v Rajhradé.

»I' Osoba Adolfa Petra Ungera (nar. 17. 6. 1914 v Sumvaldu) je skute¢nou &ernou ovei rajhradské
feholni komunity této doby. Ctizadostivy mladik, ktery vstoupil do knézského seminafe v Praze-
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V roce 1947 piistoupilo ministerstvo zeméd&lstvi v &ele s Jaliem Duri-
Sem k revizi prvni pozemkové reformy — zakon ¢. 142/1947 Sb. byl schva-
len 11. ervence 1947. Brzy poté doslo na tzv. novou pozemkovou reformu
podle zakona ¢. 46/1948 Sb. o trvalé tpravé vlastnictvi k zemeédélské a lesni
pudé schvaleného 21. biezna 1948, ktera znamenala rozparcelovani veskeré
soukromé plidy nad 50 hektard rozlohy.*”* Oba tyto kroky mély za cil zbavit
cirkev ekonomické zakladny jejiho samostatného plisobeni a uvrhnout ji tak
do zavislosti na statu.*”

Dejvicich, odkud byl zahy vyloucen pro podezieni z homosexuality (ABS, G/N4, kart. ¢. 28, inv.
¢. 573: Zemsky narodni vybor v Praze, Zemsky odbor bezpecnosti odd. Il., pro velitelstvi stanice
SNB v Rajhradé ve véci vypovédi Josefa Berana, rektora seminafe, ohledné Setfeni obvinéni A. P.
Ungera z anonymniho vyhrozovani, 29. 4. 1946) a jehoz se i pfes nepfizniva hodnoceni ujal raj-
hradsky klaster — opat Alois Kotyza mu umoznil vysvéceni na knéze (MZA, E 6, kart. 252, inv. &.
2221, sig. Dn 37: Dopis Josefa Berana rajhradskému opatovi ohledné okolnosti vylou¢eni Ungera
ze seminafe a jeho povahovych vlastnosti), dokazal vzdy rychle vycitit, na ¢i strané je moc, z niz
by mu mohl plynout prospéch. Za valky vsadil na pfijeti figského obcanstvi a navazal zminény
kontakt s E. Moraveem — po vélce byl vySetfovan pro podezieni z kolaborace a vyhrozovani J. Be-
ranovi (ABS, G/N4, kart. ¢. 28, inv. ¢. 573) — piipad byl pro nedostatek diikazii odlozen; jesté roku
1948 pusobil v cirkevni spravé (Diecézni archiv Biskupstvi brnénského (=Diecézni archiv), fond
Biskupska konzistoi Brno (=BKB), kart. ¢. 958, inv. ¢. 3329), ovSem jiz jako tzv. ,vlastenecky-
pokrokovy*, tedy s novym rezimem spolupracujici, duchovni. Ve viru udalosti roku 1949 resp.
1950 nabrala jeho kariéra zcela jiny kurz — stal se zaméstnancem Statniho ufadu pro véci cirkevni
(=SUC, k afadu viz déle v textu) a Gcastnil se shromazd’ovani a prerozdélovani klasterniho movi-
tého majetku. Svétska spravedlnost jej vSak nakonec dostihla — pro svoji hamiznost (rozkradani
narodniho majetku) a dal$i negativni osobnostni rysy (znovu pouzito obvinéni z homosexuality,
ale i z kolaborace) se stal nakonec nepohodlnym i novému rezimu a roku 1951 byl odsouzen Sta-
tnim soudem v Praze k 20 letim vézeni — VIcek, Vojtéch: Perzekuce muzskych radit a kongregaci
komunistickym rezimem 1948—1964. Olomouc 2003, s. 157-159, 417-419 a pfil. ¢. 3, 5. 431.

22 JaniSové, Milena — Kaplan, Karel (eds.): Katolickd cirkev a pozemkovd reforma 1945-1948.
Dokumentace. Praha — Brno 1995. Parcelace klasterniho velkostatku rajhradskych benediktint by-
la provadéna postupné v mnoha dil¢ich etapach opakovanymi revizemi pfedchozich vynosu. Pofi-
dit jeji kompletni prehled s uréenim piesnych ptidéli je proto velmi komplikovany ukol, presahu-
jici ramec této studie. Omezim se zde tedy na hlavni fakta a uvedu jednotlivé nejveétsi pifjemce ne-
movitosti ¢i jejich skupiny. Podle: ABOR, kart. Pfedavaci protokol: Oznameni Ministerstva zemé-
délstvi ve véci revize pozemkové reformy dle zakona ¢. 142/47 Sb. z 22. 4. 1948, kopie z Gstfedni
spisovny Ministerstva zemé&d&lstvi z 22. 8. 1994, Tamtéz: Dodatek Ministerstva zemédélstvi k re-
viznimu vyméru, 7. 4. 1950, kopie z Gstiedni spisovny Ministerstva zemédélstvi z 22. 8. 1994
a Tamtéz: Soupis pozemkového majetku podléhajiciho revizi podle zdkona ze dne 11. Cervence
1947, ¢. 142 Sb. o revizi prvni pozemkové reformy, kopie z tstiedni spisovny Ministerstva zeme-
délstvi z 22. 8. 1994 byla Ghrnna vymeéra majetku klastera ke dni 12. 8. 1947 tato: 375 ha 92 a
30 m? orna puda, ptida jina v rozloze 1 130 ha 09 a 85 m?, celkem tedy 1 506 ha 02 a 15 m? — Po-
dle ptehledu MNV Rajhrad byla v dob& 1948/49 na katastru obce jesté¢ nerozparcelovana tato vy-
méra pozemku klastera: zastavéna plocha Cinila 5 ha 45 a 95 m?, neplodna plida 8 ha 46 a 81 m?,
pastviny 6 ha 44 a 87 m?, zahrady 13 ha 43 a 38 m?, les 30 ha 10 a 28 m?, pole 264 ha 50 a 55 m? a
cesty zabiraly 1 ha 39a 77 m? — Statni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé (=SOkA
Brno-venkov), fond N-110 MNV Rajhrad (=N-110), kart. ¢. 48, inv. ¢. 294: nedatovany soupis
z doby 1948/49.

3V duchu této politiky néasledoval zdkon ¢. 218/1949 Sb. o hospodaiském zabezpeceni cirkvi
a naboZenskych spole¢nosti statem — Tretera, Jiti Rajmund OP: Novd prdavni situace cirkvi a na-
bozZenskych spolecnosti v roce 1950, in: Hanu§, Jiti — Stiibrny, Jan (eds.): Stat a cirkev v roce
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Mezi nejvétsi prijemce pudy z parcelace nemovitého majetku velko-
statku Rajhrad, jenz se rozkladal na katastru n¢kolika obci, podle oznameni
ONV Zidlochovice Cirkevnimu oddéleni Nabozenské matice z 23. tinora
1952 k 1. fijnu 1948 patfiili: (,,z jedné casti) Statni statek v Zidlochovicich,
(2 druhé casti) Statni lesy v Rosicich,™ ,,dvé malé vyméry* pripadly far-
nimu fadu v Syrovicich a MNV v Holasicich.*” Dal3i ¢ast pozemkii velko-
statku — sady a vinice — byla pfidélena druzstvu Vinopa (sdruzené vinaiské
podniky okresu Hustopece), jez mélo tyto pozemky ptivodné od velkostatku
benediktinti v prondjmu.”® Na katastru obce Holasice pak klaster vlastnil ci-
helnu, jez vSak byla po valce zcela znifena a tedy mimo provoz,”” v ka-
tastru obce Lesni Hluboké u Velké Bytese krom lesti a rybni¢niho hospo-
darstvi patiil klasteru zamek s parkem.”® Na parcelaci zbytkdi nemovitého
majetku klastera byly ucastny téZ jednotlivé soukromé osoby,”” o nékteré

1950. Sbornik prispévkii z konference poiadané Ceskou kiestanskou akademii, Ustavem pro sou-
dobé dgjiny, Centrem pro studium demokracie a kultury ve spolupraci s Arcibiskupstvim praz-
skym dne 21. ¢ervna 2000 v Emauzském klastefe v Praze. Brno 2000, s. 21-33.

% ABOR, kart. Preddvaci protokol: Rozhodnuti Ministerstva zemé&délstvi z 14. 9. 1948 o pievzeti
lesniho a rybni¢niho majetku velkostatku Rajhrad (Hluboké u Velké Bitese) ke dni 22. 9. 1948 sta-
tem a nasledném pridéleni podniku Statni lesy a statky, kopie z UGstfedni spisovny Ministerstva ze-
médélstvi z 20. 5. 1993.

5 ABOR, kart. Predavaci protokol. Sou¢ésti sd€leni uadu je, Ze predavaci protokoly jsou vesmés
nezvéstné a poridit jejich opisy nelze. Zaroven uvadi stru¢ny vypis vyméry pady pro Statni statek
Zidlochovice takto: ,,Ornd piida v katastralnich tizemich Rajhrad, Holasice, Opatovice, Popovice,
Loucka, Rebesovice, Rajhradice, Syrovice Dle zdk.(¢.) 142 160 ha 7 817 a, Dle zak. (¢.) 46 45 ha
9 589 a.*“ Zivy a mrtvy inventaf, zasoby, nevyuzita hnojiva a ovocné stromy vyvlastnéné podle
obou zminénych zakont k datu 1. 10. 1948 mély podle sdéleni celkovou hodnotu 2 560 556 K¢&s —
Tamtéz.
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ABOR, kart. Predavaci protokol: kopie z ustfedni spisovny Ministerstva zemédélstvi z 20. 5.
1993. Vinopa (zalozena roku 1936 jako ovocnicko-vinaiské druzstvo Velké Pavlovice) na né-
kterych pozemcich pronajatych od klasterniho velkostatku hospodafila podle pachtovni smlouvy
jiz od roku 1939 (smlouva byla uzaviena roku 1940 na 20 let do roku 1959; roku 1946 byl najem
prodlouzen do 31. 10. 1964; §lo o vinohrad, sad a dim v obci Rajhrad s vinnymi sklepy) — Tamtéz:
kopie zapisu z jednani 14. 7. 1949 v Rajhradé¢ (kancelar ¢s. statnich statk(), potizena 20. 5. 1993.

»7 Srov. zprava o nutnosti vyklizeni ,,zborenisté byvalé cihelny a popluzniho dvora* klastera, kde
mély vzniknout stavebni parcely — ABOR, kart. Pfedavaci protokol: KNV Brno-venkov, 25. 6.
1949.

2% Pt{zemi lesniho zdmec¢ku v Hlubokém jiz roku 1948 vyuZivala lesni sprava, jak vysvitd z 74-
dosti opata konventu adresované 8. 9. 1948 Ustiednimu akénimu vyboru Narodni fronty ohledn&
ponechani zamecku ve vlastnictvi klastera, jehoz patro by ¢lenové konventu vyuzivali jako ozdra-
vovnu a letovisko, vzhledem k nezdravému prostiedi, v némz se nachazi stavby rajhradského kla-
Stera — MZA, E 6, kart. 252, inv. ¢. 2217, sig. Dn 34/10.

" Srov. napf. ABOR, Kart. Preddvaci protokol: Sdéleni prid&lcim pidy ziskané revisi prvni po-
zemkové reformy, Pridélovy plan pro kat. Gz. Rajhrad, Katastralni méficsky tfad v Zidlo-
chovicich, 10. 9. 1949; SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢. 48, inv. ¢. 294 a 295: Pfihlasky o pfi-
dél pudy vykoupené podle zikona ze dne 21. biezna 1948, ¢. 46 Sb., 0 nové pozemkové reformé
podavané roku 1949, jako odivodnéni zadosti uvadéno nejéastéji zfizeni zahradky nebo sadu.
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stavby zadal naptiklad MNV Rajhrad pro rtizné obecni potieby (hospo-
darské — vepfin, vefejna jatka; socialni — hasi¢ska zbrojnice, vetejna kniho-
vna, poradna matek, jesle; ufadovny MNV aj.), s odtivodnénim, zZe ,.kldaster
po provedené reformé nebude pro budovy miti upotrebeni a v pripadé pro-
najati slouZily by mu k bezpracnym ziskiim*.** Néco malo bylo prozatim
ponechano i klasteru: krom vlastnich konventnich budov to byla napiiklad
ktlna, sklenik, v¢elin, ¢asti zahrad, luk, cesta a rizné drobné vyméry ozna-
¢ené jako role, v celkové rozloze 53 ha 01 a 40 m? s vyhradou, ze ,,Pokud
by v seznamu ponechanych nemovitosti az do vymery 50 ha byly obsazeny
nemovitosti majici charakter, nebo vyzZadujici z ditvodit verejného zdjmu
zvlastni ochrany (...) vyhrazuje si ministerstvo zemédelstvi pravo podle do-
datecnych zjisteni ponechani téchto nemovitosti zrusiti, prevziti je a pride-
liti tak, aby byla zajisténa jejich ochrana a udrzovani.**"" Toto ustanoveni
bylo také brzy na budovy konventu uplatnéno, a to s odivodnénim, ze ,,Po
provedeni revize prvni pozemkové reformy (...) byla seslabena financni
a materielni zakladna pro udrZovani pamdtek v radném stavu a tim plnéni
viastniku uloZenych povinnosti z vynosu velkostatku, jehoz soucasti pone-
chany objekt byl. (...) Proto ministerstvo zemédeélstvi, prihlizejic k témto
zméneénym pomérum, musi predem zabraniti takovémuto ohrozeni pamdtek,
Jejichz poskozeni po pripade zkaza by se mohlo stati nenapravitelnym a uci-
niti prisl. opatieni z moci uiredni.**"* Timto definitivné stat prevzal posledni
¢ast nemovit¢ho majetku benediktinského klastera v Rajhradé — konventni
budovy v zajmu ochrany kulturnich pamatek do své nasledné ,,péce.*

zahrddku, kde se hodlaji po své celodenni diiné zotaviti praci ve své pridélené zahradce, ¢imz se
dvojnasobné zapoji do budovatelského planu.* — SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢. 48, inv. ¢.
295, Mistni rolnickd komise pro revizi prvni pozemkové reformy v Rajhradé u Brna Ministerstvu
zemédélstvi, 23. 3. 1948.)

0 SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢. 48, inv. ¢. 295: MNV Rajhrad 28. 3. 1948 Ministerstvu ze-
médélstvi. Vzhledem k tomu, Ze nemovitosti rajhradského klastera lezely na katastru vice obci, do-
chazelo pii jejich parcelaci také ke sporum. Srov. napf. protest MNV v Syrovicich z 16. 4. 1948
proti rozdéleni pudy rajhradského klastera bez Gcasti zastupcti Syrovic, na niz podle predsedy
MNV Syrovice ma jeho obec ,,prednostni pravo, ponévadz jeji vymeéra byla zkracena zabranim
dalnice™ — Tamtéz.

1 ABOR, kart. Predavaci protokol: Rozhodnuti Ministerstva zemédé&lstvi (14. 0. (— srpna, zafi ?)
1949) o padé ponechané vlastniku, kopie z Gstiedni spisovny Ministerstva zemédélstvi z 20. 5.
1993.
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ABOR, kart. Pfedavaci protokol: Vymér Ministerstva zemédélstvi z 18. 10. 1590, Zruseni pone-
chani pudy vlastniku podle §20 pt. z. ¢. 81/1920 Sb. (Pozemky s konventnimi budovami byly kla-
Steru piivodné ponechany na zakladé znéni §20 zakona pridélového €. 81/1920 Sb. z 30. 1. 1920).
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V dobé¢ vydani tohoto ministerského vyméru vsak jiz feholni komunita
v rajhradském klastefe pét mésicli neexistovala. Cela predchozi hospodai-
ska likvidace klasterniho velkostatku®” byla, tak jako analogicky v piipadé
likvidace ekonomické zakladny ¢innosti ostatnich feholnich dom, soucésti
a piipravou na jejich likvidaci spolecenskou. Pro tuto detailné propraco-
vanou statni akci, uskute¢nénou uiedné ve dvou,’™ prakticky ve tiech po-
stupnych vlnach, jez méla vést ke konecné likvidaci ¢innosti muzskych fe-
holnich ¥adii v Ceskoslovensku, zvolila statni sprava oznaceni Akce K (kla-
Stery).”” Benediktinsky klaster v Rajhradé byl zafazen do etapy druhé, ktera
v okrese Brno-venkov probéhla v noci z 3. na 4. kvétna 1950.

Kdyz v dubnu 1949 piedsednictvo UV KSC schvélilo zménu do-
savadni cirkevni politiky, nesené alespoil zdanlivou snahou o dohodu
s cirkvemi, nastal v podstaté otevieny boj statu o prosazeni svého domi-
nantniho vlivu ve struktufe cirkvi a nabozenskych spole¢nosti na tizemi

% yVymluvna je zprava podana opatem klastera na vyzadani ONV v Zidlochovicich 14. 5. 1949 ve
véci Soupisu cirkevniho majetku, reagujici na obéznik z 6. 5. 1949 zaslany opatstvi klastera. (Sou-
pis majetku cirkvi byl pozadovan na zakladeé §26 vl. naf. ¢. 219/49 Sb. o hospodaiském zabezpe-
¢eni cirkve fimskokatolické statem. Zjistovano bylo samoziejmé téz hotovostni jméni klastert —
spofitelni vklady, cenné papiry aj.). Cynismus statni spravy, kterd se dotazuje na stav klasterniho
majetku, jejz sama v uplynulych letech systematicky decimovala (o ¢emz vedla podrobnou agen-
du) je bez komentaie — MZA, E 6, kart. ¢. 252, inv. ¢. 2217, sign. Dn 34/10. Viz obr. 41.

mezi vefejnosti (napf. salesiani, ktefi intenzivné pracovali s mladezi, ¢i jezuité) probéhla v noci
z 13. na 14. 4. Druha faze, zahrnujici zbylych osmnact feholi, pak v noci z27. na 28. 4. 1950.
Vlicek, V.: Perzekuce. O prubéhu prvni faze akce srov. Informacni zprava o pribéhu soustfedéni
fimskokatolickych rada a kongregaci z 17. dubna 1950, opis tistén v: Kaplan, Karel: Akce K — li-
kvidace klasterii v roce 1950. Dokumenty a pichledy 1. ¢ast. Praha 1993 (Dokumenty o perzekuci
a odporu, sv. 4), s. 165-168. Souhrnna zprava pak: Zprava o vysledku akce proti klasterum, opis
tistén Tamtéz, s. 169-173.

05 Literatura publikovana k tématu obecn& &erpa predevsim z archivniho materialu ulozeného
v Narodnim archivu (=NA), fond ¢. 852 Statni ufad pro véci cirkevni (=fond ¢. 852). Tento ar-
chivni fond obsahuje bohaty material k 1. fazi Akce K a fadu obecné platnych nafizeni ohledné
pfesného postupu vyklizovani klastert aj. smérnice. Velka ¢ast materiali je oti§téna v prepisu
v dvoudilné publikaci: Kaplan, Karel: Akce K — likvidace kldsterii v roce 1950. Dokumenty a pie-
hledy 1. a 2. ¢ast. Praha 1993 (Dokumenty o perzekuci a odporu, sv. 4 a 6). Na material ke kla-
Sterim vyklizenym ve 2. fazi Akce K je jiz fond ¢. 852 mnohem chudsi — nejen pro rajhradsky kla-
ohledné¢ presného pribéhu akce v daném feholnim domé hledali marné. V piipadé rajhradského
klastera se konkrétni material podafilo dohledat dil¢im zptGsobem ve fondech nizsich tfadu statni
spravy, a to zejména v MZA, fond ¢. B 124 Krajsky narodni vybor v Brné (=B 124) a z&asti téz
v SOKA Brno-venkov, N-110. Fond SOKA Brno-venkov &. A-7 ONV Zidlochovice(=A-7), jehoz
cirkevni oddéleni mé&lo dle nafizeni SUC vétsinu akce a jeji agendy zajistovat, bohuzel dokumenty
tohoto oddéleni viibec neobsahuje. Ty jsou patrné zafazeny v dosud nezpracovaném, a tudiz ne-
piistupném fondu ¢. A-4 ONV Brno-venkov (=A-4) tamtéz, na n&jz po reorganizaci agenda pu-
vodniho ONV Zidlochovice presla. (SOkA Brno-venkov, A-4, spis. manipulace 1949-1954, odbor
cirkevnich spist, neinv.) Diky aktivit¢ benediktinského fadu v dobé po roce 1989 ve snaze o resti-
tuce majetku bylo mozno studovat nékteré z téchto archivalii v ABOR ve formé ovéfenych xero-
kopii z fondu ¢. A-4.
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Ceskoslovenska, provazeny v disledku nezakrytou snahou o likvidaci mno-
hych z nich, nebo alespon jejich ¢asti, jako tomu bylo v piipadé cirkve fim-
skokatolické, kde stat vyvinul snahu o definitivni zruseni a zakaz Cinnosti
muzskych a kratce nato i zenskych feholi.’*® Piesto, Ze k pravnimu zruseni
muzskych ani Zenskych feholi v Ceskoslovensku nikdy nedoslo, byla jejich
¢innost radikalné omezena a pozménéna podle statniho diktatu (v pripadé
zenskych teholi) a zcela utlumena v piipadé feholi muzskych, jak jsou toho
dokladem i osudy benediktinského klastera v Rajhradé a jeho komunity.*"’
Cirkevni komise UV KSC, tzv. cirkevni Sestka, jejimiz ¢leny byli mi-
nistii a ¢lenové vedeni KSC a jiz piislugela iniciativni role pfi tvorbé a pro-
vadeéni cirkevni politiky statu,” povéfila fizenim celé Akce K Statni Gfad
pro véci cirkevni (SUC),* ktery prostiednictvim cirkevnich tajemnikii na
krajské a okresni Grovni a v soucinnosti s organy Statni bezpecnosti zahdjil
konkrétni piipravy podle piesné propracovanych pokynii jiz v roce 1949.°"°

6 Vgnovat se zde podrobngji vyvoji statni politiky vii¢i fimskokatolické cirkvi po roce 1948, jejiz

represivni charakter zacal byt oteviené stupnovan tzv. novymi cirkevnimi zdkony — zak. ¢.
217/1949 Sb. o ziizeni Stitniho Gfadu pro véci cirkevni (v ¢ele s Alexejem Cepickou a od dubna

1950 Zdeiikem Fierlingerem) a zak. ¢. 218/1949 Sb. o hospodaiském zabezpeceni cirkvi; pres hnu-
ti tzv. Katolické akce, jez se méla podilet na vytvoreni tzv. narodni cirkve (vyhlasena 10. 6. 1949),
az po soudni proces s deseti predstavenymi fadu (Machalka a spol, 31. 3.-4. 4. 1950), jenz uz byl
bezprostiedni politickou pripravou na Akei K, nelze — odkazuji proto na zakladni literaturu k téma-
tu: Kaplan, Karel: Stdt a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948-1953. Brno 1993. K Zenskym fa-
dim: Vicek, Vojtéch (usp.): Zenské rehole za komunismu (1948-1989). Sbornik piispévki z kon-
ference poradané Konferenci vyssich predstavenych Zenskych feholi v CR a Ceskou kiestanskou
akademii dne 1. fijna 2003 v kostele sv. Vorsily v Praze. Olomouc 2005. Podrobn¢ sledovat postup
statni moci v otazce cirkvi 1ze téz diky edici: Bulinova, Marie — JaniSova, Milena — Kaplan, Karel
(eds.): Cirkevni komise UV KSC 1949-1951. Edice dokumentd. 1. Cirkevni komise UV KSC
(,,Cirkevni Sestka“) duben 1949-biezen 1950. Praha — Brno 1994.

7 Tretera, J. R. OP: Novd prdvai situace. Srov. téZ Stiznost piedstavitelll fadi a kongregaci mi-
nistru kultury z 6. 2. 1971 analyzujici existujici pravni Gpravy se zavérem, ze neexistuje pravni
podklad pro prohlaseni muzskych fadi a kongregaci za zruSené a apelujici na umoznéni pokra-
Covani eholniho Zivota a ¢innosti fadi — Kaplan, Karel: Tézkd cesta. Spor Ceskoslovenska s Va-
tikanem 1963-1973. Brno 2001 (CDK, fada Historia ecclesiastica, sv. ¢. 9), priloha ¢. 10, s. 166—
171

0 Cleny komise byli 25. 4. 1949 jmenovani: Alexej Cepicka — predseda, Vladimir Clementis,
Zdenck Fierlinger, Jiti Hendrych, Vaclav Kopecky a Viliam Siroky. O rok pozdgji, 2. 5. 1950 se
komise v pozménéném slozeni a za predsednictvi Zd. Fierlingera zacala nazyvat cirkevni radou.

% Stani Gfad pro véci cirkevni byl ziizen zdkonem ¢. 217/1949 Sb. ze dne 14. 10. 1949, jeho pi-
sobnost byla ur¢ena vladnim nafizenim ¢. 228 Sb. z 25. 10. 1949, Urad zacal pracovat 18. 10. 1949
za predsednictvi Alexeje Cepicky, JLhO/ naméstky byli Frantisek Hub, Jdmslav Plihal a Jaroslav
Havelka. Od 25. 4. 1950 vystiidal Cepicku v cele SUC Zd. Fierlinger (do 31. 1. 1953). V dobg od
14. 9. 1953 do zruSeni Gfadu (vladnim nafizenim ¢. 19 z 16. 6. 1956) stal VJChO Cele Jaroslav
Havelka.

10 VIddnim nafizenim €. 116 z 22. 4. 1949 o piesunech piisobnosti ve vefejné spravé byla na KNV
a ONV zfizena cirkevni oddéleni, ktera pfevzala ptisobnost Ministerstva Skolstvi, véd a uméni ve
vécech cirkvi. Jejich ¢innost byla koordinovana s ¢innosti suc, pod jehoz odbornym dohledem
oddéleni stala (vladni nafizeni ¢. 232 ze dne 25. 10. 1949 a §5 vladni vyhlasky ¢. 228/1949.) MZA,
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(Re¢eno slovy uiednimi: ,,Politicky i hospoddrsky mél zajistiti iadny prii-
beh akce Statni virad pro véci cirkevni, pricemz ministerstvo vnitra mélo za-
Jjistit akci po bezpecnostni strance*.)’"" Také vlastni pribéh akce byl de-
tailn¢ naplanovén a provazen podavanim pribéznych podrobnych zprav
o plnéni instrukci nadiizenym organtim.’”” Pro kazdy vyklizovany klaster
byl uréen jeden zmocnénec SUC s presné vymezenymi pravomocemi, jehoZ
hlavnim dkolem byl dohled nad soupisem majetku a praktickym pievzetim
budovy. Vedouci tajemnici krajskych vyborit KSC obdrzeli od pryvniho taje-
mnika UV KSC Rudolfa Slanského smérnici ohledné piesného postupu pfi
vyklizovani klastert, jez obsahovala tyto zakladni pokyny: krajsky velitel
Statni bezpecnosti (StB) odevzda na schiizce ve vecernich hodinach pise-
mné informace a pokyny cirkevnimu tajemnikovi KNV a ptedsedim ONV
z dotéenych okresii. Nato se oddily Bezpecnosti rozjedou do klastert, které
obsadi. Zarovefi s nimi tam dorazi zmocnénec SUC a zmocnénec prislugné-
ho KNV.*" Pii akci asistovali také prislusnici mistniho SNB. Z formulafe
pokynd pro zmocnénce vyklizenych klasterti stoji za zminku tyto organi-
zacni podrobnosti: Ve ,,vedeni klastera* bude zmocnénci napomocen ho-
spodarsky vedouci, ktery bude pridélen prislusSnym KNV. Pii soupisu ma-
jetku se zmocnéncem spolupracuje ticlenna kontrolni komise, kterou usta-
novi piislusny ONV. Béhem zasahu, ktery provede bezpec¢nostni oddil, se
do klastera dostavi okresni cirkevni tajemnik, ktery pomtize zmocnénci pii
vyklizovani klastera. K priibéhu samotného zasahu: Po vstupu do klastera
budou uzavieny a zajistény vSechny vstupy. Organy StB shromazdi iehol-
niky v jedné mistnosti, zajisti, aby si sbalili nejnutnéjsi véci, a piipravi je
k odjezdu. StB provede dukladnou prohlidku klastera. Zmocnénec
shromazdi dalsi v klastefe zijici neteholni osoby a prikro¢i k okamzitému

B 124, I1I. manipulace, kart. ¢. 2615, inv. ¢. 1819, sign. cirk/99: Tajné pokyny cirkevnim tajemni-
kiim ve véci Klastery, 14. 12. 1949. Seznam informaci, které je tieba o kazdém klastere zjistit, za-
hrnoval mj. pocty feholniki a feholnic, jejich konkrétni ¢innost napf. ve farni spravé nebo nemo-
cnicich, vliv klastera na okoli, které osobnosti z klastera jsou nejvlivngjsi, jejich politické smysle-
ni, priblizny situacni plan klastera v¢. fotografii (zejména vchody do klastera), technicky stav bu-
dov, zbyly nemovity i movity majetek a mnoho dalSich podrobnosti.

1 Zprava Zdeiika Fierlingera o provadéni akce vyklizovani klastert v roce 1950 z26. 1. 1953,
opis tistén v: Kaplan, K.: Akce K. 2. ¢ast, s. 100111, zde s. 101.

2 Nejdalezitgjsi zavazné instrukee publikovany v prepise v: Kaplan, K.: dkce K. 1. &ast, s. 11-53
(Dokumenty . dil).

¥ Smérnice Rudolfa Sldnského z 12. 4. 1950, prepis tistén v: Kaplan, K.: dkce K. 2. &ast, s. 57—
58. Jde sice o smérnici pro 1. fazi akce, avSak postup byl stejny. (Obsahuje fadu cynickych detailt
jako napt. ze ,,Reholnikiim nebude ublizeno a bude pro né zajisténo slusné ubytovani, stravovani
a veskera péce. (...) Reholnici v kldsterech, které nebyly postizeny zdsahem, maji zachovat klid
avenovat se své bézné praci. Zasah proti nékterym radiim neomezuje ani v nejmensim ndabo-
Zenskou svobodu véricich, o kterou se nikdo nemusi bat.* — Tamtéz, s. 58.)
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wVklizovani* téchto zbylych obyvatel z klastera. Hospodaisky vedouci za-
jisti pokladni hotovost a Gcetni knihy a pofidi o tom zapis. V mistnosti v 1.
poschodi (,,aby nebyl mozny utek*) soustiedi nemocné feholniky neschopné
prepravy. Zmocnénec ziska od predstaveného klastera ,,zpravu o hospoda-
reni klastera, jakoz i seznam vSech uctii u penéznich ustavi* a zatidi, aby
tato zprava byla zahrnuta do protokolu sepisovaného s predstavenym kla-
Stera StB. Po domovni prohlidce a uvolnéni mistnosti, kde byli ubytovani
feholnici, budou tyto mistnosti uzavieny a zapecetény a kli¢e budou sou-
stiedény v rukou zmocnénce. Dulezité byly téz tikoly po odjezdu feholniki:
K ranu dostavi se do klastera okresni cirkevni tajemnik, ktery bude (...)
spolupracovat pri vyklizovani klastera. Soucasné (...) dostavi se triclennd
kontrolni komise, ktera spolecné s hospoddarskym spravcem provede soupis
klasterniho majetku. (...) Hospoddarsky zmocnénec zjisti priblizny stav ku-
chynského zarizeni, tj. hrncii, kuchynskych stroju, jakoz i jidelnich priborii.
Dale zasob potravin a ubytovaciho zarizeni, tj. posteli, Zidli, skrini, stolii
a lozniho pradla.” Réano vypracuji zmocnénci zpravu pro KNV, kterd musi
obsahovat: jak prob¢hlo vyklizeni, jaka je ndlada mezi obyvatelstvem v mi-
sté klastera, kolik obyvatel zistalo po odvozu feholnik? v klastete, stav vy-
baveni kuchyné, zasob potravin a ubytovaciho zafizeni. V prvni den po za-
sahu pak: Hospodaisky spravce s tficlennou kontrolni komisi piikroci
k soupisu klasterniho majetku, a to ,,mistnost za mistnosti — soupisové for-
muldre budete vypliovat trojmo. V soupisovych formularich budete uvadet,
v kterych mistnostech se zarizeni naléza, a po soupisu vidy jednotlivé mi-
stnosti znovu zapecetite.” Skonceni inventury ,nahlasi ihned na KNV
a SUC, odkud prijedou zaméstnanci, ktei inventuru prekontroluji, schvali
a uzavifou*"*

Dne 22. dubna 1950 vypracoval naméstek SUC Jaroslav Havelka tajné
pokyny pro krajské cirkevni tajemniky pro druhou fazi Akce K, tykajici se
téz Rajhradského klastera. Krajsky cirkevni tajemnik byl mj. povéfen: Po-
zvat na SUC na ur¢ené hodiny predstavené klasterti (a s nimi provincialni
piedstavené) nebo jejich zastupce, v piipadé potieby je dopravit do Prahy
autem. Ptipravit plan zajisténi bohosluzeb v ,,uprdazdnénych kostelech* a ro-
zvrhnout, které kostely bude kdo dal spravovat — vybrat duchovniho pro fa-
ru. Jakmile prob&hne na SUC jednani s predstavenymi, bude tajemnik infor-
movan o tom, jaké tito zaujali postoje (,,kteri prijali pokyny kladné, kteri se
postavili na odpor, pripadné kteri se nedostavili*‘), pokud se predstaveny
postavil proti, bylo nutné v daném klastete zajistit, aby feholniky nemohl po

Y4 Pokyny pro zmocnénce vyklizenych klasterti — formuldf, opis tistén v: Kaplan, K.: Adkce K.
2. cast, s. 96-99.
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svém navratu informovat; feholniky je tfeba ve 20 hodin vecer svolat, vy-
svétlit jim nutnost soustifedéni a vyzvat je, aby do dalsiho dne do 20 hodin
sbalili svoje véci a odjeli do prislusného centralizatniho klastera; zajistit,
aby ve vsech klasterech ihned po odjezdu feholnikt nastoupil ,,druhy zmo-
cnénec a okresni trojka a byla zahdjena inventura®. Spolu s predsedou
KNV a krajskym sekretariatem KSC ma krajsky cirkevni tajemnik provadét
LWpotrebnd opatieni k vysvétleni akce mezi obyvatelstvem kolem klasterii
a k udrzeni klidu*.*" Revize inventury provedena kontrolnimi organy méla
podle pokynt, jez obdrzel cirkevni tajemnik KNV Brno, v jeho kraji v kla-
Sterech druhé etapy prob&éhnout nejpozdéji do 23. kvétna 1950.°'°

Z materiali vypracovanych cirkevnim oddélenim KNV Brno plyne, ze
ke 22. breznu 1950 byli v duchovni spravé z fad benediktini evidovani tito
feholnici: Karel Rudolf Musil, administrator v Rajhradé, Jan Kopacek, koo-
perator v Rajhradé, Vojtéch Horak, kooperator v Rajhradé; a dale z tehol-
nikd v duchovni spravé bydlicich na farach inkorporovanych rajhradskému
klasteru to byli: Josef Cyril Krej¢i, administrator v DomaSové u Brna, Be-
nedikt Maly, administrdor v Ostrovacicich u Brna,’'” Josef Holcmann (spr.
Holzmann), kooperator dojizdéjici na nedéli z Rajhradu do Ostrovacic
a Prokop Alois Vostal, administrator v Syrovicich.*'® Reholnici Zijici v kla-
Stef'e byli tito: Véaclav Pokorny, opat,’” Karel Musil, farai v Rajhradé a pie-
vor, Vojtéch Horak, kooperator dojizdé¢jici do Ostrovacic, Josef Holzmann,
kooperator a Jan Kopacek, kooperator.” Z laickych zaméstnanci v kla-
Stete bydleli mj.: kucharka, pradlena, pomocnice v domacnosti; komornik,

15 MZA, B 124, 111. manipulace, kart. €. 2614, inv. ¢. 1819, sig. cirk/99: SUC, pokyny pro krajské
cirkevni tajemniky, 24. 4. 1950.

316 MZA, B 124, 111. manipulace, kart. & 2614, inv. & 1819, sig. cirk/99: Pokyn SUC pro KNV Br-
no z 10. 5. 1950 ve véci Revize soupisu majetku. Z pripojeného rukopisného rozvrzeni postupu re-
vizi plyne, ze Rajhradsky klaster pfiSel na fadu az jako posledni, a to v hrani¢nim terminu 22. 5. —
Tamtéz. Predsedou revizni komise byl ustanoven Josef Mikestik, kultovy referent cirkevniho od-
déleni KNV, dal$im ¢lenem pak ufednik Dr. Cyril Pekarek — Tamtéz: Povérovaci listiny KNV
v Bmé z 15. 5. 1950.

7:30. 4. 1950 byl P. Benedikt Maly jmenovan je§t¢ administratorem fary ve Veverskych Knini-
cich — Diecezni archiv, fond BKB, kart. ¢. 958, inv. ¢. 3329.

”“’ MZA, B 124, 1Il. manipulace, kart. ¢. 2615, inv. ¢. 1819, sign. ¢. cirk/99: KNV v Brné pro
SUC, 22. 3. 1950, Jmenny seznam feholnikt v duchovni spravé v kraji brnénském.

9P, Véaclav Pokorny byl opatem klastera od fijna roku 1947. Predtim plsobil jako farar v Syrovi-
cich — Diecezni archiv, fond BKB, kart. ¢. 958, inv. ¢. 3329. Ve funkci nahradil opata P. Aloise
Kotyzu.

20 Jak vyplyva z materidlii cirkevni provenience ze 40. let 20. stoleti, jednotlivi ¢lenové konventu
se na vSech klasterem spravovanych farach a ve vSech funkcich, jez bylo nutné v ramei duchovni
spravy zajist'ovat, postupné riizné stiidali — Diecezni archiv, fond BKB, kart. ¢. 958, inv. ¢. 3329
a kart. €. 5633, inv. ¢. 17972. Osobni spisy feholnikt, ktefi po roce 1950 zistali pusobit na okol-
nich farach, nejsou vefejné pristupné.
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ziizenec knihovny, Sofér a délnik v jedné osob¢ Alois Kotyzan (spr. Koty-
za) a jeho rodina s détmi (dvé dcery a syn), rodic¢e jeho zeny a Svagrova —
celkem §lo o dvanact civilnich osob.*”' Celkovy pocet nefeholnich osob by-
dlicich v klastefe byl vSak vétsi — jednalo se o 56 lidi, veetng d&ti.**

Dne 3. a 4. kvétna 1950, podle piedchozich pokynt, podalo Cirkevni
oddéleni KNV v Brn¢ dvé situacni zpravy o nékolika vyklizenych klaste-
rech z druhé viny druhé faze Akce K (tedy tieti etapy vyklizovani v Brnén-
ském kraji),” mezi nimi tyto informace: ,,Reholnici byli informovani svymi
predstavenymi o nastavajicim prestéhovani, (...) zpravu prijali Feholnici kli-
dné, v Rajhradé i s humorem, sbalili si své svrsky a cekali na odjezd. Okoli
kolem klasterii nejevilo zdjem o odjezd reholnikii. (...) Bohosluzby jsou viu-
de zajistény knézimi, kteri zistali v kidsterech* " Reholnici z Rajhradu od-
jeli ve 21 hodin 10 minut: ,,Odjezd reholniku nebudil zajem proto, zZe okolni
obyvatelstvo dosud o prestchovani nevi. Lze ocekavat, Ze v Rajhradeé vzbudi
velky zdjem premisténi opata Pokorného, ktery byl jako knéz obliben
a zndam jako védecky pracovnik. “** O dal$i situaci ve vyklizeném klasteie
benediktinti pak druha zprava uvadi mimo jiné toto: Zmocnénci v klastere
byli Karel Chmel (SUC) a Jan Helar (hospodaisky zmocnénec). Cleny étyi-
¢lenné kontrolni komise byli: Jan Vybiral (pfednosta finan¢niho referatu
ONV Zidlochovice), Matgj Dvoiak (Elen piedsednictva okresni KSC), Josef
Efenberger (¢len predsednictva okresni KSC) a Karel Antonin (vrchni aéet-
ni ONV Zidlochovice). V klastefe neztstali zadni nemocni feholnici, z laic-
kych osob tam ke dni vyklizeni bydlely dvé kuchatky a komornik Kotyza.
Nasledoval prvni zakladni seznam posteli, matraci a lizkovin a téZ zasob
potravin — mezi jinymi kromé rtiznych druht mouky a rizné pro skladovani
upraveného masa a zeleniny napiiklad 12 kg Skvarka, 40 kg sadla, 50
sklenic zavarenin a dal$i. Zmocnénec zadal vyslani odhadce na skvosty, od-
borného znalce na obrazy a téz knihy. Podotykal, Zze spravcem knihovny,

“3"MZA. B 124, 11I. manipulace, kart. ¢. 2615, inv. &. 1819, sign. ¢. cirk/99: KNV v Brn¢ pro
SUC, 22. 3. 1950, Jmenny seznam feholnikt v duchovni spravé v kraji brnénském.

22 SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢. 54, inv. & 338: Seznam osob (kromé& duchovnich) bydlicich
v Klastere Benediktinti v Rajhradé. (Slo mj. o zamé&stnance statniho statku — feditel, uc¢etni, krmic¢
aj.)

23 K datu 3. 5. 1950 byly krom rajhradského v kraji vyklizeny je§té tyto klastery: kapucini Znoj-
mo, piaristé Mikulov a petrini v Brné na Vinohradech.

*MZA, B 124, I11. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sign. &. cirk/99: KNV v Brng, Situa¢ni
zprava ze dne 3. kvétna 1950.

2 Tamtéz. Bohosluzby v Rajhradé druhy den po akci zajistili: v 6.30 pievor a rajhradsky farai Ka-
rel Musil, v 8 hodin kooperator Josef Holzmann.
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ktera ,,slouzila védciim z celé republiky* byl znalec P. Pokorny, faraf v Sy-
rovicich a zaroven opat klastera a zada ,,vyslani stejné kvalifikovaného od-
bornika pro spravu knihovny*.>*°

Reholnici, ktefi pred 3. kvétnem 1950 plisobili jako farafi inkorporo-
vanych far, byli ponechani na svych mistech. Zbyli dva — Vojtéch Horak
a Jan Kopacek byli odvezeni do tzv. centraliza¢niho klastera, jimz byl pro
benediktiny frantiskansky klaster v severoceskych Hejnicich.”” Opat Pokor-
ny byl odeslan do interna¢niho tabora v Zelivu, odkud pozdéji mohl odejit
na odpo¢inek do Zerntivky u Tisnova.”® P. Josef Holzman, kooperator
v Rajhradé, pozadal k 14. ¢ervenci 1950 biskupskou konzistor v Brné o své
penzionovani.*”

Souhrnna Zprava o vyklizenych klasterech Brnénského kraje (opatie-
na razitkem s datem 6. ¢ervna 1950) podana cirkevnim tajemnikem KNV
mezi jinym uvadi, ze ,dosud neni hotov soupis majetkové podstaty
v klastere Benediktinit v Rajhrade, protoze nebyly nalezeny o tom Zdadné

20 MZA, B 124, 111. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sign. &. cirk/99: KNV v Brné, Situa¢ni
zprava ze dne 4. kvétna 1950. Dochoval se téz kadrovy posudek vypracovany na opata klastera
Vaclava Pokorného v ramci sbéru informaci o jednotlivych klasterech (srov. pozn. 310) — MZA, B
124, 11I. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sig. ¢. Cirk/99. Viz obr. 42.

27 Rezim v centralizatnim klastefe v Hejnicich byl hodnocen ve srovnani s ostatnimi stfedisky ja-
ko nejmirn&jsi a jeho osazenstvo v zasadé z hlediska ,,reakénosti jako bezproblémové — NA, fond
¢. 852, kart. ¢. 82, inv. ¢. 108: Zprava 1. odboru sUcC (Zéaznam o pruzkumu CK Osek, Bohosudov,
Hejnice a Kraliky) z 17. 5. 1950: ,,Velmi dobry kolektiv (dozorovych kadri — pozn. ER) (...) vytvo-
Fil i nejlepsi podminky ze vsech centralizacnich kldsterii. (...) Reholnici jsou velmi zvidavi, radi di-
skutuji a dozadovali se sami, aby bylo pokracovano v referatech o politickych a hospodarskych
problémech. (...) Pri diskuzi projevovali zajem nejen o politickou situaci, nybrz i hospoddrské pro-
blémy, jako otdazku JZD, (...) socialistickou soutéz, iudernictvi. (...) V tomto kldastere doporucuji
zmirnit co mozno nejvice bezpecnostni opatreni a vyjimecné povolovat nejlepsim duchovnim i vy-
chazky v doprovodu nasich soudruhu.* K 24. 7. 1950 bylo v Hejnicich soustiedéno 64 feholnika,
z toho &trnact bylo oznaceno za mladé — Tamtéz: 11. odbor SUC, Navrh na reorganizaci CK. (,, Re-
Zim v tomto CK bude mirnéjsi a bude postupné uvoliovan az tito reholni bratii svym chovanim da-
Ji zdruku, ze nevyuziji uvolnéni rezimu k ciniim proti budovatelskému usili.** — Tamtéz.) Spolu s be-
nediktiny a ,,domacimi franti§kany byli v Hejnicich postupné sousttedéni také petrini, bosi augu-
stiniani, cistercidci a servité. Osazenstvo jednotlivych centraliza¢nich klastert se viak proménova-
lo, mnisi byli rlizné premist'ovani, jejich pocty v jednotlivych centraliza¢nich klasterech se ménily
— Vl¢ek, V.: Perzekuce (k Hejnicim struéné viz s. 89-90). To se tykalo i rajhradskych benediktini
— zatimco J. Kopacek pobyval v prosinci 1950 jesté v Hejnicich, V. Hordk jiz v klastefe v Oseku —
MZA, B 124, III. manipulace, kart. 2614, inv. ¢. 1819, sign. ¢. cirk/99: Cirkevni oddéleni KNV Br-
no ve véci Vydani soukromého vlastnictvi, 1. 12. 1950 (odpovéd’ feholnikiim na pozadavek vydani
soukromych predméti z vyklizeného klastera). Podle obecni kroniky ovsem byli oba jmenovani
rajhradsti benediktini odvezeni do klastera v Oseku a odtud do Kralik — SOkA Brno-venkov, fond
C-108 Archiv méstecka Rajhradu (=C-108), inv. ¢. 10b, Pamétni kniha méstyse Rajhradu k roku
1950, s. 185-186. Je tudiz dobfe mozné, ze prosli vSemi zminénymi centralizaénimi klastery.

8 SOKA Brno-venkov, C-108, inv. & 10b: Pamétni kniha méstyse Rajhradu k roku 1950, s. 186.
Vicek, V.: Perzekuce, priloha ¢. 4, s. 464.

2 Diecézni archiv, BKB, kart. ¢. 958, inv. & 3329: Zadost o prelozeni do stavu odpocinku zejmé-
na ze zdravotnich divodu.
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zdznamy*. " Déle informuje, Ze zatimco zlaté a stiibrné predméty z klasterd
prvni etapy, jeZ nejsou cenné historicky nebo umélecky, byly jiz predany
revizni komisi IV. odboru SUC, »Z ostatnich kldsterit budou rovnéz preda-
ny SUC, jakmile skonci revisni komise svoji prdci v rajhradském kldste-
et P 7 vyse uvedeného se 1ze domyslet, ze malé personalni obsazeni kla-
Stera v dobé Akce K (vétSina feholnikt navic fyzicky sidlila na jimi spravo-
vanych inkorporovanych farach) a obecné povédomi o dlouhodobé tpadko-
vém hospodaiském stavu konventu (ostatné zjevném i navenek na havarij-
nim stavu jeho budov), vedly ze strany statnich organt k jistému podcenéni
praktické stranky Akce K v tomto klastere. Klaster byl vyklizovan mezi po-
slednimi, a jak se ukazalo, nevyznamnému poctu feholnik rozhodné neo-
dpovidal vyznam ani mnozstvi predmétt, jez bylo v klastefe tieba zaevido-
vat a nasledné vyklidit. Toto velké mnozstvi je dobie patrné z dalSich do-
chovanych dokumenti — podrobnych seznamti movitého jméni klastera.

Spravu majetkovych podstat fadi a kongregaci na zakladé¢ §1 vy-
hlasky SUC & 351/1950 ze dne 31. kvétna 1950 pievzala Nabozenska ma-
tice (dfive Nabozensky fond).”> Nabozenska matice jakozto organ SUC by-
la zfizena postupné béhem Akce K. Po provedeni Akce K v§ak Matice pie-
vzala i nékteré¢ dalsi tkoly, jako napfiklad financovani, fizeni a kontrolu ho-
spodaieni centraliza¢nich klasteri. Ukolem Matice tedy bylo spravovat ve-
Skery majetek ziskany pfi ruSeni klasterG a jeho postupna likvidace (ve
smyslu tcetnim — alesponi dle piivodniho planu...). Sprava tohoto majetku
zahrnovala sjednavani ndjemnich smluv s novymi uzivateli objektt, likvida-
ci movitého majetku a revize hospodaieni zmocnénct.

Organizovanim vybéru a svozu uméleckych a kulturné cennych pre-
dméti z klasteri byl na SUC povéien piednosta 1. odboru tiadu Frantidek
Hub. Dale byla ziizena kulturni komise SUC, slozena z odbornikii jako byli
napiiklad Zden¢k Wirth (predseda Narodni kulturni komise) ¢i Emanuel
Poche (tfeditel Uméleckoprimyslového muzea v Praze), archivari, hudebni
védci a dalsi. Byly vydany smérnice pro tiidéni a svoz pamatek, z nichz ty

0 MZA, B 124, 1lI. manipulace, kart. €. 2614, inv. ¢. 1819, sig. ¢. cirk/99: Zprava o vyklizenych
klasterech Brnénského kraje, bez data, opatieno dodate¢né razitkem s dennim datem 6. 6. (19
dopl. ER)50. Zprava zmiiiuje, Ze rajhradsti benediktini vlastni osobni viiz Skoda-Rapid, jejz zmo-
cnénec t.¢. vyuziva ,pri zjistovani majetkového stavu klastera™ (!).

B Tamtéz.

%2 Oznaceni Nébozensky fond bylo zménéno na Nabozenskou matici s G¢innosti od 11. 7. 1951.
Pravni postaveni Matice vSak nebylo nikdy pfesné vymezeno, coz vedlo k mnoha nesrovnalostem
v jejim hospodafeni i ke kompetenénim stietiim s jinymi oddélenimi SUC. Na tento zavazny nedo-
statek bylo pozdgji poukazovano v ramci majetkové revize celé Akce K: NA, fond ¢. 852, kart. ¢.
82, inv. ¢. 108: Zavady a nedostatky projednavané u Nabozenské matice, které vypracoval revizor
SUC Jaromir Freka 21. 6. 1954. (Dany stav vedl podle této zpravy zejména k mnoha nejasnostem
a pochybenim v hospodateni fondu a jeho ucetnictvi).
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pamatky, jeZ byly podle rozhodnuti odborniki ,,celostatniho vyznamu*, mé-
ly obdrzet ,,vrcholné kulturni instituce* a ptedméty ,.krajového vyznamu
mély byt ,,ponechdny krajskym a okresnim kulturnim institucim*.*** Odbor-
né prohlidkové komise dokonc¢ily tfidéni pfedméti pfimo v klaSterech kon-
cem Cervna 1950, a poté nasledoval svoz predmétii do nové urcenych insti-
tuci. Pouze svoz archivalii prob&hl samostatné v rezii Ustfedniho archivu
ministerstva vnitra. Podle Zdeiika Fierlingera to, co ,,byvlo bezcenné, nebo
nanejvyse mohlo byti pouzito pro bézné potreby cirkve, (...) bylo predano
k distribuci katolické Charite**** Charita (Chramové druzstvo) vedena po-
dnikovym feditelem Haasem podléhala dozoru IV. odboru SUC a byla po-
véfena pievzetim bohosluzebnych piedmétii a devociondlii a jejich distri-
buci pro uziti ve farni spravé. Pro tuto ¢innost Charity vypracovala Nabo-
Zenska matice smérnice. (Pfedméty mély byt z klasterti svezeny do skladii
Charity, zde mély byt roztiidény a piedany faram a jejich kostelim, pfi-
¢emz vie mélo byt peclivé vytctovano Nabozenské matici.)™* Cenné boho-
sluzebné pifedméty byly soustifedény Nabozenskou matici a ulozeny v sejfu
Statni banky, odkud byly pierozdéleny a zaptjceny do uzivani nékterym
nové jmenovanym vysokym cirkevnim hodnostaiim (tzv. ,,pokrokovym
duchovnim,* tedy tém, jiz spolupracovali se statni moci). Kontrolu vyklizo-
vaci akce nasledné provedlo likvida¢ni oddéleni Matice, existujici od roku
1952. Do jeho kompetence spadala v této dobé spusténa celkova revize
vsech klastert (nakladani s movitostmi béhem jejich vyklizovani), pricemz
zvlastni pracovni skupina tohoto likvida¢niho oddéleni kontrolovala ¢innost
Charity. Bylo zji§téno, Ze praxe byla od smérnic zna¢né odlisna: predméty
nebyly fadné ohodnoceny ani sepsany (soupisy byly zna¢né neurcité a pro
zpétnou identifikaci ptredméti mnohdy nepouzitelné). Charita piejimala
z klastert i predméty, které do jeji kompetence nespadaly, jako napi. ndby-
tek, 1Gzkoviny aj. a ¢asto doslo k tomu, ze do sklad Charity byly svazeny

333 Zprava o provadéni akce vyklizovani klasterG v roce 1950, Zden¢k Fierlinger, 26. 1. 1953 —
opis ti§tén v: Kaplan, K.: dkce K. 2. ¢ast, s. 100-111, zde s. 103. Riizné pokyny pro postup téchto
praci jsou dochovany v NA, fond ¢&. 852, kart. ¢. 82, inv. ¢. 108 (nékteré ve stadiu pracovnich na-
vrhii s rukopisnymi poznamkami): Pokyny pro odbornou komisi pfi provadéni prohlidky vykli-
zenych klasterti; Navrh na opatieni a zajisténi kulturnich pamatek klasteri; Navrh na zabezpeceni
cirkevnich pamatek z klasterti (archivii, knihoven, obrazt a sbirek) — uvadi mj. kompletni seznam
tii variant komise odbornikii pro jednotlivé vyjmenované okruhy pamatek (pracovni varianta na-
vrhu datovéana 9. 5. 1950) a dalsi.

34 Zprava o provadéni akce vyklizovani klasterti v roce 1950, Zden&k Fierlinger, 26. 1. 1953 —
opis tistén v: Kaplan, K.: dkce K. 2. &ast, s. 100111, zde s. 106.

35 NA, fond &. 852, kart. ¢. 82, inv. & 108: IV. odbor SUC, névrh F. Knotteho na vyuZiti bohoslu-
zebnych pfedmétii a devocionalnich predméth ziskanych v akei VK, 10. 8. 1950.



Déjiny rajhradského kldastera v povalecném obdobi IS

1 hodnotné predméty vybrané kulturni komisi do muzei a galerii, nebot’ no-
vy uzivatel, jemuz byl ten ktery klaster pridélen, nalé¢hal na rychlé vyklizeni
objekti.***

Nedostatky, které postupné likvidacni oddéleni Nabozenské matice
odhalilo, plynuly podle Fierlingerovy zpravy hlavné ze $patné komunikace,
rozdéleni pravomoci a koordinace prace mezi F. Hubem a F. Knottem (pre-
dnostou V. odboru SUC) a pamatkovym referentem 1V. odboru SUC J.
Marou.”*” Dalsi sticty ohledné kompetenci probihaly mezi feditelem Charity
Haasem a prednostou Knottem. Zden¢k Fierlinger ve své zpraveé piiznava,
ze mnozi zaméstnanci Charity se dopoustéli kradezi rGznych predméti
a kritizuje té2 volbu zmocnéncti SUC, z nichz mnozi byli nespolehlivi a pii-
mo zavinili nebo pripustili rizné drobné kradeze vétSinou z osobnich véci
feholnikd nebo drobného inventaie ¢i potravinovych zasob klastera. ™ Tak
byl napiiklad rozsudkem nizsiho vojenského soudu v Brné ze dne 3. tinora
1950 odsouzen strazmistr SNB Oldfich Calkovsky z Brna, protoze dne 4.
kvétna 1950 ,.konaje domovni prohlidku v kldastere benediktinit v Rajhrade,
ponechal si 5 lahvi s lihovinami a 4, slovy ¢tyri zlaté Rakousko-Uherské de-
setikoruny*.**’

Podle vyse uvedené souhrnné zpravy KNV Brno (Zprava o vyklize-
nych klasterech Brnénského kraje) byla na zakladé vynosu SUC z 8. kvétna
1950 ke zhodnoceni uméleckych predméti v klasterech v kraji zfizena tato
komise: Jaroslav Krej¢i a Josef Mikestik (zastupci SUC z cirkevniho oddé-
leni KNV v Brn¢), dr. Karel Vetterl (feditel Univerzitni knihovny v Brng),

W6 Zprava o provadéni akce vyklizovani klastert v roce 1950, Zdenék Fierlinger, 26. 1. 1953

opis tistén v: Kaplan, K.: Akce K. 2. ¢ast, s. 100-111.
57 Tamtéz.

* Tamtéz. Z rozhovoru s pamétnici akce: ,,V kldastere jsem byla se znamymi hned potom, co je (ie-
holniky pozn. ER) odvezli — postele byly jesté teplé, jak je z nich estébaci nasilim vytahovali a
odvazeli. (...) Vzala jsem si tam takovou malou knizecku, co lezela na zemi. (...)* — Rozhovor s M.
S. (ro¢. 1922) z20. 2. 2012, Gdaje o respondentce v archivu autorky. O podobné dramatické va-
rianté prepadu klastera Ize ovSem divodné pochybovat (srov. dokumenty citované vyse, zejm.
pozn. 324). Reholnici byli mj. o chystané¢ akci informovani den predem podle vyse zminénych in-
strukei pro krajské cirkevni tajemniky, jak potvrzuje zaznam v rajhradské obecni kronice: ,,Den
pred tim byli opat kldstera, prevor a rada Vojtéch Hordk povolani do Prahy k uradu pro cirkevni
zalezitosti a tam kratce informovani o rozhodnuti viady, kldaster zrusit, ponechat v Rajhradeé P.
Karla Musila jako fardre a P. Josefa Holzmana jako kaplana a také i na klasternich farach pone-
chat ostatni cleny radu. Po této instrukci byli zavezeni domui. (...)* — SOKA Brno-venkov, C-108,
inv. ¢. 10b: Pamétni kniha méstyse Rajhradu k roku 1950, s. 185.

% MZA, B 124, I11. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sig. &. cirk/99: ONV v Zidlochovicich
Nabozenskému fondu v Praze ve véci Ctyf zlatych minci — zaslani, opis ze dne 14. 2. 1951. Ukra-
dené mince byly predany ONV v Zidlochovicich, jenz je zaslal Nabozenské matici.
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dr. Karel Krej¢i (prednosta obrazarny Moravského muzea jakozto odbornik
na obrazy a sochy), dr. Antonin Kral (spravce Uméleckoprimyslového mu-
zea v Brné jako odbornik na tzv. uzité uméni).**

Inventarni soupisy movitych véci nalézajicich se v klastete (podepsa-
né Cleny uvedené kontrolni komise) byly sepisovany svédomité, podle po-
kynu. Datovany jsou v rozmezi 4. kvétna (natizeny soupis lizkovin, popis
typu a stavu posteli) — 1. ¢ervna 1950. Dochovaly se podrobné seznamy, sy-
stematizované podle jednotlivych pokoji a dalsich mistnosti klastera™' vée-
tné chodeb, schodist’ ¢i skladu krmiva nebo skladu ovoce, zahrnujici pre-
dméty od uméleckych (obrazy — uvadi velikost a laicky popis namétu, napt.
WStary muz pred sebou lebku na stole*), pres nabytek (pradelniky, postele),
az po bézné véci domaciho zafizeni (zaclony, lustry, koberce, no¢ni nado-
by). Objevuji se tu rizné asmév vzbuzujici polozky jako ,,nocnik porculd-
novy*, ,dreveny pristroj pro neznamy ucel*, ,vycpany baZant na vétvi®,
1 rozprasovac, nemoderni*, ,regal na knihy s obsahem knih*; povétence
patrné zaujal téz ,,divci portrét s hlubokou dekoltazi v pokoji €. 6 na prela-
tufe.”* Seznamy jsou velmi podrobné, u domacich textilii uvadgji casto
napft. rozméry nebo popis vzoru, u nabytku stav opotiebeni a zaznamenavaji
skute¢né 1 takové bezcenné drobnosti jako byla naptiklad .,/ mensi hacko-
vana decka* v pokoji €. 9 nebo ,,/ ceditko* v pokoji €. 15 ¢i dokonce ,,/ gu-
movd hubka v bakelitové misce v pokoji ¢. 23 konventu, jenZ byl pokojem
patera Vojtécha Horaka.**

Dalsi seznamy z rajhradského klastera benediktint zachycuji predmé-
ty piedané SUC podle rozpisu celkem ve étyfech bednich — jedné se o dro-
bné predméty tzv. umeleckého femesla z drahych kovii nebo drahym kovem
povrchové upravené (predméty bohosluzebné, ale i nadobi jako konvicky,
ptibory, podnosy aj. nebo napf. hodinky, tabatérky ¢i mince a pamétni me-
daile).*** Ohledné¢ Gcetnich knih klaStera byla komise nucena podat neu-
spokojivou zpravu, nebot se ji nepodafilo aktudlni doklady klasterniho

M MZA, B 124, 111. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. &. 1819, sig. ¢. cirk/99: Zprava o vyklizenych
klasterech Brnénského kraje, bez data, opatieno dodate¢né razitkem s dennim datem 6. 6. (19
dopl. ER)50.

M ygetne splachovaciho zachoda, kde se podle soupisu nachazely: .,/ podstavec na sténu se svi-
cnem, 1 elektricky teplomet, 1 rohozka, 1 nizka stolicka drevéna a 1 skrinka na toaletni papir*.
O tom, ze ¢lenové komise postupovali skutecné zodpoveédné, svédéi i udaje jako napf. ,,elektricky

nefungujici zapalovac.” — ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené.

M2 Zatimeo ikonografie obraz(i povéfenctim aZ na vyjimky zjevné unikala, naopak bohosluzebné
piedméty byli schopni pojmenovavat presné: Stoly, monstrance, cingule k dalmatikam, pluvialy,
alby, rochetky, tunicelli, humerale, corporale a dalsi.

W ABOR, kart. Movité véci klastera zabaveng.

¥ Tamtéz. (Oveiené kopie ze SOKA Brno-venkov, A-4, srov. pozn. 305).
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Ucetnictvi nalézt a opat klasStera je informoval, Ze klaster v roce 1950 nevedl
zadné ucetni knihy. Posledni pokladni kniha klastera, kterou komise nale-
zla, byla dovedena do konce Cervence 1949 a inventarni kniha byla skonce-
na vroce 1948.°** Zaroveii komise ve svém Protokolu o vykonané revizi
v klastefe Benediktinti v Rajhradé z 8. ¢ervna 1950 vyjadrtila — ostatné jisté
opravnéné — piesvédceni, ze ,,sprava kldastera (...) pomocné knihy pred pri-
chodem kontrolni komise znicila*.**

Ze dne 8. Cervna 1950 pochazi Protokol o uméleckopriimyslovych
predmétech, sepsany na zdkladé vyjadifeni a hodnoceni PhDr. Antonina
Krale, feditele UMPRUM v Brng, podle kterého je vétsina uméleckopriimy-
slovych piedméth ,,velmi kvalitni virovne”.**" K protokolu byl pfipojen po-
drobny seznam predmétd, systematizovany opét podle jednotlivych prostor
klastera, Citajici celkem t¥inact stran.**® Nasledné byl jesté vyhotoven se-
znam, v némz byly tyto predméty, opét na zaklad¢ pivodni lokace v budo-
vach konventu, roztiidény podle své hodnoty (skupina I. — pfedméty Sir§iho
vyznamu, hodnoty nadprimérné az pramérné, skupina II. — pfedméty lokal-
niho vyznamu, kvality podprimérné).’* Dale je dochovan protokol s vyja-
dienim K. Vetterla o knihovné, obsahujici mj. doporuceni, aby byl uchovan
hlavni knihovni sal, jenz je ,,umélecko-historicky celek, jeden z nejkrasnéj-
§ich na Morave*.* Pro Gely rajhradské fary byly vy€lenény a predany hu-
debni archivalie a bohosluzebna roucha nalezené v klasteie a dalsi drobno-
sti, jez mohly poslouzit pii bézném provozu farniho ufadu. Farafem v Raj-
hradé¢ ostatné zistal benediktin P. Karel Musil.*'

S predavanim nékterych predmétii riznym institucim se zacalo pra-
kticky obratem. Tlak na rychlé vyklizovani klasteri byl obecné velky,
nebot” bylo tfeba je urychlené predavat novym uzivatelim. To sice nebyl
piimo piipad rajhradského klastera benediktint, s jehoz vhodnym vyuzitim,

¥ Tamtéz: Protokol sepsany dne 6. kvétna 1950 v klastefe Benediktinli v Rajhradé o stavu Get-

nich knih a dokladu klastera.

0 TamtéZ: Protokol o vykonané revisi v klastefe Benediktinli v Rajhradé z 8. ¢ervna 1950. Viz
obr. 43.

W Tamtéz: Protokol sepsany dne 8. ¢ervna 1950 v klastere Benediktini o uméleckoprimyslovych
predmétech.

8 Tamtéz (xerokopie archivalif). Nékteré origindly v NA, fond ¢. 852, kart. ¢. 85, inv. ¢. 109, dalsi
1ze predpokladat v SOKA Brno-venkov, A-4, srov. pozn. 305. Za zminku také stoji, ze tyto soupisy
byly pofizovany na hlavickovy papir opatstvi (z rubu soupisu opatieny erbem klastera).

9 ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené.
30 Tamtéz: Protokol o knihovné, 10. 7. 1950.

¥ Tamtéz: Protokol o prevzeti hudebnich archivélii z klastera benediktinii v Rajhradé pro ucely
farniho kostela v Rajhradé; Prohlageni o nalezu a predani rouch za pritomnosti zmocnénce SUC
Karla Chmela.
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jak se dale ukdzalo, méla statni sprava, vzhledem k rozsahlosti a mife deva-
stace aredlu, jenz byl nadto nemovitou pamatkou, ponékud problém, snaha
objekt co nejdiive vyklidit v§ak byla patrné i zde.

Predavani predmétt probihalo postupné, tudiz pro kazdou z nabyvaji-
cich instituci existuje n¢kolik nasledné vyhotovenych seznam ji postoupe-
nych movitych véci. Celkové $lo o tisice polozek. Umélecké predméty ri-
zné kvality ziskalo nékolik, prevazné moravskych, kulturnich instituci.
Obrazarna Moravského zemského muzea ziskala pres 500 kusti obrazi
a soch, a déle ¢z kresby a grafiky.”* Uméleckoprimyslové muzeum v Brng
postupné pievzalo dalsi stovky pfedmét odpovidajicich svym charakterem
zaméteni tohoto muzea. Zkratka ov§em nepfislo ani Uméleckoprimyslové
muzeum v Praze (vice nez 500 evidovanych kusti), celou historickou kniho-
vnu pievzala do své spravy Zemska univerzitni knihovna v Brn&* (tedy jeji
nadiizené Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni, od roku 1953 Ministerstvo
skolstvi — to ovSem obdrzelo i nékteré dalsi drobnéjsi predméty: prsteny,
medaile, pektoraly, monstrance), nékteré obrazy putovaly do pobocky Na-
rodni galerie v Kroméfizi a hudebni nastroje a noty do hudebniho oddéleni
Moravského zemského muzea. Vlastivédné muzeum v Rajhradé (Muzeum
pro Rajhrad a okoli v Rajhrad¢€) obdrzelo mj. nékteré knihy (bez historické
hodnoty, duplikaty),”* ale téZ mobiliai jako zaclony, vitriny, Zidle, a samo-
ziejmé rtizné drobné muzejni predméty nepfiili§ vysoké hodnoty, jez by spi-
Se v mnoha piipadech bylo mozno oznacit za kuriozity, jako byla lidska
lebka, staré fotografie, ¢i ,,jeden vybuchly grandt z fronty*.*> Svij dil ziska-
lo téz Okresni vlastivédné muzeum v Zidlochovicich. Mnohé polozky se-
znamu veéci pro toto muzeum vsak ptisobi ponékud tristnim dojmem: ,,ura-
Zena hlavice sloupu kloubového vzhledu®, .2 sklenéné obrazy rozbité™,

B2 Tamtéz: Piidéleni obrazil z kldstera benediktinG v Rajhradé, 1. 9. 1950: Pridéleni bylo u¢inéno
s poznamkou, ze ,,uvedené predmeéty zistavaji majetkem Nabozenského fondu v Praze.* Predméty
pro Moravské zemské muzeum vybral dr. K. Krejc¢i, ¢len odborné komise a prednosta obrazarny
Moravského zemského muzea.

33 Tamtéz: Protokol sepsany dne 24. fijna 1950 v Rajhradé o piedani, pripadné pievzeti klasterni
knihovny Benediktini tamtéz. (VSechny cenné knihy byly ptemistény do hlavniho knihovniho sa-
lu, staré tisky byly nachystany k prevezeni do trezorti Zemské univerzitni knihovny, ostatni bylo
ponechano na misté. Univerzitni knihovna pievzala do spravy i knihovni mobiliaf.)

4 Tamtéz: Protokol o predani knih Vlastivédnému muzeu v Rajhradé, 24. 10. 1950. Slo o knihy
z osobniho majetku feholniki, nikoliv o ¢asti historicky cenné klasterni knihovny — srov. MZA, B
124, 11I. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sig. ¢. cirk/99: Cirkevni oddéleni KNV Brno, Kla-
Sterni knihovny — piejimani a vytfidéni (1. 11. 1950).

¥ ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené: Seznam predméti, které prevzalo Vlastivédné mu-
seum pro Rajhrad a okoli, 24. 10. 1950. V seznamech se vSak objevuji i obrazy z 18. a 19. stoleti,
nepochybn¢ nevalné kvality — Tamtéz: Seznam obrazi a plastik vytfidénych v klastefe Benedikti-
ni v Rajhradé, které se svéfuji museu pro Rajhrad a okoli v Rajhradé.
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Lwposkozeny maly globus*, ,skordabka (!) kraba na drevené desce®, ,rozbité
hodiny*, ,,I ptaci hnizdo na vétvi®, ,,cinova odmeérka bez vika®, ,,1 vycpana
straka* a dalsi podobné ,,cennosti“.’ Nékteré knihy ziskala jesté Veiej-
na obecni knihovna v Rajhradé a Novinarsky studijni ustav v Praze (Ca-
sopisy).*’

Obycejné predméty — nabytek a jiny domaci mobiliar byly prevadény
na rtzné dal$i instituce. Tak napiiklad rizné kusy nabytku, textilii, svitidel
nebo radia prevzal okresni vybor KSC v Zidlochovicich,”® néco pozdgji do
svého vybaveni odkoupily dalsi instituce, jako naptiklad Archeologicky
astav CsAV pobocka Brno nebo Moravské zemské muzeum. Posledni ma-
rginalni kapitolou byly predméty z klastert ,,dané do uzivani soukromni-
kitm*, jako napft. koberce, hudebni nastroje atd. S touto praxi souvisi i poné-
kud tragikomicky dopis nékdejsiho zmocnénce SUC Karla Chmela, adreso-
vany 11. prosince 1950 pifimo Zdenku Fierlingerovi. K. Chmel si zakoupil
z majetku benediktinského klastera nékolik pfedméti, hlavné nabytek. Na-
bozensky fond mu vsak nasledné sdélil, ze koupi neschvaluje a ze musi da-
né predméty vratit. Chmel se dozadoval pochopeni ministra, nebot’ si jiz ty-
to predméty odvezl do svého bytu a ,.Zidlochovice jsou mésto, jako vérsi
ves a kde kdo vi, Ze jsem predméty docela oteviené prevdzel do svého bytu.
Je v§ak na povazenou, jak na tyto obcany, kteri nejsou prilis pokrokovymi,
bude prisobit jev, az budu ze svého bytu stehovat predméty na drdahu a ode-
silat do Prahy*.*”

356

TamtéZ: Seznam véci prevzatych Okresnim muzeem v Zidlochovicich z tak zv. musea v klaste-
fe Rajhradském, 19. 6. 1950. Ze si o hodnoté pievzatého inventafe nedélal iluze ani zastupce mu-
zea, sveédci poznamka na konci soupisu: ,, Veskeré prevzaté predméty jsou ve Spatném, nabytek pak
v chatrném a rozviklaném stavu.” Muzeum dale obdrzelo dal$i predméty z vlastniho ptvodniho
vybaveni klastera, vesmeés podobné nebo jen o malo vétsi hodnoty i kvality (to se tykalo samo-
ziejmé t¢z napf. obrazi, jez byly muzeu pienechany poté, co si hodnotnéjsi dila rozdélily jiné in-
stituce) — Tamtéz: Seznam véci, které byli (!) vydany dne 14. 7. 1950 s. JUdr. (!) Dezortovi spra-
vei okresniho musea v Zidlochovicich; dalsi seznamy — Tamtéz.

7 Tamtéz: Inventurni seznam pro zékladni prostiedky k 1. lednu 1954, schovaci smlouvy — doku-
ment Nabozenské matice z 12. 10. 1954.

¥ Tamtéz: Protokol o pievzatém a zaroven fadné soudné odhadnutém inventafi z jmenovaného
klastera, 27. 10. 1950.

%9 Tamtéz: Dopis mistopiedsedy ONV Zidlochovice Karla Chmela Zdeiku Fierlingerovi z 11. 12.
1950 (viz obr. 44) a odpoveéd’ na n¢j z 4. 4. 1951, jiz Nabozensky fond vyfidil zadost kladné —
Tamtéz. Ze Chmelovy obavy byly opodstatnéné, svédéi pozd&jsi poznamka v rajhradské obecni
kronice: ,,Chmel byl vroce 1955 ranén mrtvici nasledkem prilisného poziti alkoholu a zemrel.
Tenkrat mnoho rajhradskych obcanu i obcanii z okolnich obci si se zadostiucinénim reklo: ,Dobre
se mu stalo!* *“ — SOKA Brno-venkov, C-108, inv. ¢. 10b: Pamétni kniha méstyse Rajhradu k roku
1950, s. 186.
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Teprve v roce 1953 v ramci natizené revize vSak zacaly byt predméty
zpétné ocenlovany a znovu sepisovany.’® Z dochovanych dokumentti je té7
patrné, Ze nékteré ,konkuren¢ni instituce na sebe v ramci procesu pie-
rozdélovani tohoto majetku nevrazily a také, ze ani rizné vycerpavajici se-
znamy a protokoly o majetku postupné sepisované samoziejmé nemohly
zabranit tomu, aby se predméty neztracely nebo nebyly piidélovany nékte-
rym institucim jaksi ,.bokem* bez fadné evidence.’®' Také o zplisobu, jakym
byla odhadovéana cena jednotlivych uméleckych i jinych predméti, Ize sa-
moziejm& mit pochybnosti. V kazdém piipadé po roce 1989 se fadu be-
nediktini podafilo shromazdit za ucelem restituci movitého majetku do-
klady pro to, aby mohl zadat navraceni téchto piedméti v celkové hodnoté
3 633 084 K¢

Navrh na postup pridélovani (vyklizenych) venkovskych klastert byl
piedlozen na poradé naméstki SUC 15. kvétna 1950. Krom klastert, které
si vybere pro své tucely SUC (budou slouzit pro pieskolovani knézi a fehol-
nikd, pro rekreaci (1) knézi a feholnic nebo jako rezerva pro dalsi internaci
knézi), budou ,,ostatni venkovské klastery zarazeny do dislokacnich pldanii
ostatnich KNV, které viak budou upraveny podle pokynii vi. dislokacni ko-
mise tak, aby mohly byt respektovany celostdtni zdjmy ustirednich uradii.
KNV budou povinny k témto pokyniim prihlizet.** Rozhodovani vladni di-
sloka¢ni komise probihalo na podkladé informaci ohledné stavu ziskanych
objektli vzhledem k zminénym ,.celostaitnim zajmim ustfednich uradi‘.
Zhodnoceni stavu budov benediktinského klastera v Rajhradé sepsané 24.
kvétna 1950 vyzniva z tohoto hlediska pomérné neperspektivng: .,V piizemi
Jsou mistnosti chladné a vihké a nehodi se z vétsi casti k obyvani. Pokoje
v 1. poschodi jsou studené, aviak suché a zdravotné vyhovujici. (...) Budovy
klastera jsou vzhledem ke svému stari a vdlecnym uddlostem ve velmi

%0 Protokoly Nabozenské matice — Deposita z let 1953 a 1954, uvadgjici znovu, které jednotlivé
polozky byly konkrétni instituci ptedany, s popisem jejich materialu, fyzickych rozmérd a kone&né
téZ ocenénim — xerokopie ulozeny v ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené.

1 ABOR, kart. Movité véci kldstera zabavené: Odpovéd Vlastivédného muzea v Rajhradé Chré-
movému druzstvu — likvida¢nimu oddéleni (12. 6. 1953) ve véci dohledavani a evidence pridéle-
nych pfedmétii z rajhradského klastera, z niz jasné vysvitaji nesrovnalosti, k jakym pii vyklizovani
klastera dochazelo — viz obr. 45 a Tamtéz: Informace o stavu predméti ulozenych v museu v Raj-
hradé a Zidlochovicich, které podal 8. 2. 1955 Nabozenské matici okresni cirkevni tajemni v Zi-
dlochovicich — viz obr. 46, které naznaduji, ze spory mezi Vlastivédnym muzeem pro Rajhrad
a okoli a Okresnim vlastivédnym muzeem v Zidlochovicich ohledné movitosti z rajhradského kla-
Stera pokracovaly je$té i roku 1955 a s nimi i — nepochybné nakonec marné — dohledavéani nékte-
rych predméti.

2 TamtéZz: Potvrzeni brevnovského pievora P. Prokopa Siostronka, e prevzal od Nabozenské ma-

tice v Praze seznamy movitosti v celkové uvedené hodnot¢ (20. 11. 1991).

363 NA, fond &. 852, kart. &. 82, inv. & 108: SUC, navrh pro poradu u naméstka dne 15. 5. 1950.
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Spatném stavu a opravy by vyzZadaly investice ve vysi asi 15 000 000 Kcs
véetné opravy kostela’* (..) Zvldsté jsou poSkozeny: velkd knihovna
a chodba v konventé, kde pri destich zatéka. Také strecha je ve velmi Spa-
tném stavu a je nutno ji co nejdrive spraviti.” Nékolik konventnich mistno-
sti dostal do prondjmu Archiv KNV Brno k uloZeni spisii.’®® KNV Brno ve
vyzadaném navrhu na vyuziti budov nejprve navrhoval jejich ptidéleni pro
svilj zdravotni referat. DalSi postupné uvazovanou moznosti bylo premistit
sem Ustav choromyslnych z Prahy- Bohnic, a tedy pfidélit budovy Mini-
sterstvu zdravotnictvi. Samotny SUC v jedné fazi rozhodovéni planoval zii-
dit v klastete ,katolické stredisko pro Moravu, pokud se tyce soustredeni
cirk. archivii a umélecky cennych véci z vyklizenych klasterii, dale jako re-
servu pro zifizeni dal§tho internacniho kldastera* >

Vladni disloka¢ni komise rozhodla o vyuziti benediktinského klastera
v Rajhradé dne 11. ¢ervence 1950.*" Utad predsednictva vlady sdéluje 17.
cervence 1950 KNV Brno ohledné rajhradského klastera benediktinti, Ze
wtento kldster ma byt event. pouZit pro vymisténi urcité instituce z Prahy.
Ministerstvo narodni obrany po prezkoumani sdéli viadni dislokacni komi-
si, zda objekt pro tento ucel vvhovuje. V zaporném pripadé pridéluje se mi-
nisterstvu narodni obrany pro jeho icely.** Nicméng jesté 19. i{jna 1950
vSak byla patrné stale ve hie varianta, ze klaster ptipadne Ministerstvu zdra-
votnictvi pro Ustav choromysinych z Prahy-Bohnic.*® V objektu klastera
byla krom spisti archivu KNV Brno na zakladé rozhodnuti kulturni komise
SUC z 24. fijna 1950 ponechana také klasterni knihovna.’

4 Udaj poskytl komisi opat klastera P. V. Pokorny.

%5 ABOR, kart. Piedavaci protokol: ONV Zidlochovice, Situaéni zprava o stavu budov klastera
Benediktint v Rajhradé, 24. 5. 1950.

0 NA, fond ¢. 852, kart. ¢. 82, inv. & 108: Pfidéleni uvolnénych budov klasteri, podepsan Josef
Plihal, naméstek ministra, priloha, 1. 6. 1950. (Zadost SUC o piidéleni vybranych klastera z kraje
Brno).

7 MZA, B 124, 11I. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sign. &. cirk/99: NaboZensky fond
(Matice) pro KNV v Brné v reakci na navrh KNV ohledné vyuziti budov klastera pro zdravotni re-
ferat KNV Brno sdéluje, ze komise jiz rozhodla pfidélit objekty jinému nez navrhovanému vlastni-
kovi (toho vSak neuvadi). Navrh cirkevniho oddéleni KNV Brno na vyuziti budov — Tamtéz.

% Tamtéz: Utad piedsednictva vlady Krajskému narodnimu vyboru v Brng, 17. 7. 1950.

9 Tamtéz: KNV v Brné& pro SUC, Muzské klastery v Brnénském kraji — situace. U klastera Bene-
diktini Rajhrad v kolonce ,,komu pridelen* uvedeno Ministerstvo zdravotnictvi s poznamkou ,, do-
sud neprevzal." Podle materiali KNV k tomuto rozhodnuti disloka¢ni komise mélo dojit 22. 7.
1950 — Tamtéz. Mohlo v8ak ¢z jit pouze o vaznuti komunikace mezi Gfady, coz by bylo po poné-
kud chaotickych a rychlych zménach rozhodnuti pochopitelné.

0 Tamtéz: Nabozensky fond cirkevnimu tajemnikovi KNV Brno ve véci Rozhodnuti odb. komise
SUC o knihovnéch. Historicka knihovna ztstala v klastefe az do 70. let 20. stoleti, kdy teprve byla
prestéhovana do depozitaiu Univerzitni knihovny v Brné.
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Dne 13. zati 1951 kone¢né oznamuje piednosta sekretariatu Minister-
stva obrany Josef Figer cirkevnimu tajemnikovi ONV Zidlochovice, Zze Mi-
nisterstvo obrany zada o pridéleni objektl benediktinského klastera pro tce-
ly vojenské spravy, sdéluje, ze k pfemisténi ustavu z Bohnic do Rajhradu
nedoslo pro nevyhovujici stavebni stav klastera, a zada, aby s objektem kla-
Stera nebylo nijak disponovano.””' Nésledné byl okresnimu cirkevnimu taje-
mnikovi v Zidlochovicich déan pokyn k uvolnéni klastera do 9. ¥ijna 1951
(ve Ihtit¢ 3 dnfi).*”* Tuto lhiitu nebylo mozno dodrZet, a to z praktickych dii-
vodi: v klastefe bylo totiz uskladnéno obili...””* ,,MNO poznamendva, Ze
objekt potirebuje se vsim urychlenim pro ubytovani branné moci a trva bez-
podminecné na neprodleném jeho odevzdani a uvolnéni.**™ Problém oviem
spocival v tom, zZe objekty klastera byly v takovém stavu, Ze ono avizované
ubytovani branné moci v nich, rozhodné z dlouhodobého hlediska, nebylo
tak jako tak mozné. Mame sice dochovany zpravy, Ze vojaci v klastere topi-
li starym nabytkem, tudiz tam po néjakou dobu ubytovani byli, dlouhodobé
ovsem nikoliv.*”

Jestd na zacatku roku 1952 odpovidd cirkevni oddéleni ONV Zidlo-
chovice Nabozenské matici na jeji dotaz ohledné provedeni piedani a ko-
ne¢ného vyklizeni (likvidace inventafe) objektii benediktinského klastera
v tom smyslu, Ze obili podle pokynt z klastera sice urychlené¢ vyklidili
a piipravovali objekt k predani, avsak ,.kdyz zastupci MNO shlédli pak vni-
trek klastera, zastavili zapocaté opravné prace a k dalSimu jednani se nedo-
stavili. (...) Teprve tento tyden dostavil se do druhého klastera (Té&Sitelek
BSJ pozn. ER)’" opét zdstupce voj. spravy (...).“ Dokument pokracuje sdé-
lenim, Ze budovu klastera T¢Sitelek jiz vojenské spravé aiednici predali, co

YINA, fond €. 852, Kart. 85, inv. ¢. 109: Josef Fiser, piedseda sekretariatu MNO Okresnimu naro-
dnimu vyboru v Zidlochovicich. Pfislusnd zadost MNO Tamtéz: MNO ve véci Rajhrad — kl4ster
benediktint, pridéleni MNO pro ucely vojenské spravy, Uradu piedsednictva vlady, 8.9. 1951.

2 Tamtéz: MNO ve véci Rajhrad u Brna — prevzeti klastera.

3 Tamtéz: MNO ve véci Rajhrad u Brna — klaster Benediktind — pfidéleni voj. spravé — pievzeti,
na védomost SUC, 22. 9. 1951. (Tato informace pon¢kud piekvapi vzhledem ke stavu budov stize-
nych vysokou vlhkosti — srov. pozn. 365.)

Y Tamtéz: MNO Okresnimu narodnimu vyboru Zidlochovice ve véci jako viz vyse, 29.9. 1951.

5 Zprava Vlastivédného muzea v Rajhradé Chramovému druzstvu — ABOR, kart. Movité véci
klastera zabavené. Ohledné zasklenych skiini, o které zadali, zastupci muzea konstatuji, Ze nedo-
stali nakonec nic, ,,ac skiini tam bylo dost, az s tim vojaci topili.”* (Srov. pozn. 361). Jedna se
o zpravu z ¢ervna roku 1953 — vzhledem k tomu, Ze prvni slozky armady (53. PTP) prisly do Raj-
hradu v bieznu roku 1952, 1ze se domnivat, Ze vojaci byli pfechodné v klastefe ubytovani a prova-
deéli zakladni pfipravu budov na jejich dalsi vyuziti.

0 Blize viz v dal$i ¢asti textu.
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se tyCe ,,inventdre od benediktinii“, o ten vojenska sprava zijem nema.’”’

Patrné se ovSem nebudeme pfiili§ mylit, budeme-li ze znéni uvedenych do-
kumentt a pritahi provazejicich jednani se zastupci MNO ohledné prevzeti
klastera benediktinli vyvozovat, Ze vojenska sprava neméla prili§ velky za-
jem nejen o inventai téchto budov...

Ministerstvo narodni obrany piesto nakonec objekt benediktinského
klastera v Rajhrad¢ prevzalo a vyuziti pro n&j nalezlo. Budovy starobylého
benediktinského opatstvi se na dal$ich téméf Ctyficet let preménily na tzv.
»Dolni klaster, skladovaci objekt vojenské posadky Rajhrad.

I1. Posdadka Rajhrad a tzv. ,,Horni* a ,Dolni kldaster* (1952—1989)

Dalsi feholni komunitou zijici v Rajhradé byly od roku 1924 sestry
Tesitelky Bozského Srdce Jezisova (BSJ), které sem piisly z Brna, kde je-
jich pocet po oficidlnim schvéaleni kongregace papezem Benediktem XV.
(roku 1915) rychle nartstal. Sestry, jejichz prakticka ¢innost navenek se
orientovala na pomoc nemocnym a trpicim (zejména na péci o nemocné
a star¢ lidi pfimo v rodinach), vystavély svij klaster na opacném konci ob-
ce, nez se nachdzel konvent benediktinsky.”” Také klaster Tésitelek utrpél
v zavéru druhé svétové valky znacné skody, sestry vSak dokazaly, na rozdil
od benediktint, budovy v kratké dobé opravit, resp. znovu vystavét, a tak
v dobé kolem roku 1950 tvoiil jejich rajhradsky matefinec’” uceleny

77 ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené: Nabozenska matice v Praze pro ONV Zidlochovice
ve véci zaslani predavaciho protokolu a zpravy o odprodeji inventare, 15. 1. 1952 a odpovéd” ONV
Zidlochovice z 1. 2. 1952 — Tamtéz.

% Klaster byl postaven v letech 1924-1929 jako novostavba. K naplni ¢innosti T&Sitelek viz napf.
Vyrocni zprava kongregace TéSitelek BSJ — Sester chudych nemocnych v Rajhradé za rok 1948,
shrnujici pocty oSetfenych nemocnych vSemi filidlkami, typy poskytované péce, Gispésnost 1¢cby
atd. Kongregace byla ¢lenskou slozkou katolické Charity. — SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢.
54, inv. €. 336.

9 Kongregace méla na tGzemi Cech a Moravy dalSich ¢trnact filidlnich doml  —

http://www.sestrytesitelky.eu/historie/ (citovano dne 21. 11. 2012). Utedni zaznam z doby pied za-
pocetim soustied’ovani eviduje tyto feholni domy TéSitelek a pocty feholnic v nich: Rajhrad (50
feholnic), Brno (10), Tisnov (5), Velké Mezifici (5), Tel¢ (5), Bieclav (6), Vyskov (5), Ostrava —
diecéze Olomouc (7), Slezska Ostrava — diecéze Vratislav (5), Praha II. (7), Praha-Kobylisy (5),
Kolin (7), Hradec Kralové (4), Pardubice (7), Chocen (4) a Podébrady (4). Dohromady tedy 136
feholnic (dokument chybné uvadi soucet 138) — MZA, B 124, I1I. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢.
1819, sign. ¢. cirk/99. (Jiny nedatovany soupis pofizeny ONV Zidlochovice uvadi pro Rajhrad 53
sester — Tamtéz.)
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komplex nékolika budov obehnanych zdi, po stavebné technické strance ve
velmi dobrém stavu.® A pravé tento fakt se jim a jejich klasteru v brzké
dobé stal osudnym.

Poté, co se statni moci podafilo zlikvidovat komunitni zivot muzskych
mnisskych fadl, zaméfila svoji pozornost i na fady a kongregace zenské.
Akce vyklizeni zenskych klaster nasledovala brzy po Akci K, opét v néko-
lika vinach. Jiz v dubnu 1950 zacala ,,cirkevni Sestka® pracovat na planech
postupného soustfed’ovani feholnic a jejich pracovniho vyuziti, v ¢ervenci
1950 predlozil SUC predsednictvu UV KSC konkrétni navrh provedeni ak-
ce v nékolika etapach — vyklizeni vybranych klasteri mélo byt provedeno
co nejrychleji, nebot’ o nékteré konventni budovy projevilo eminentni zajem
Ministerstvo narodni obrany. Do vybranych klastert, které se mély stat sou-
stted’ovacimi stiedisky, byly za timto Gc¢elem dosazeny spolehlivé zmo-
cnénkyné (nejcastéji z délnickych profesi) — v pfipadé rajhradského domu
Tesitelek se jimi stalo hned nékolik zaméstnankyi Zbrojovky Brno: Marie
Tinclova (pusobila v Rajhradé 11.-15. zari 1950), Anezka Letakova (11.—
13. zaii 1950), Zdena Strnadova (11.—14. zaii 1950) a Josefa Glosova (11.—
16. zaii 1950).**" Celé soustied’'ovani feholnic bylo zahajeno v 1ét¢ 1950
a ukonceno bylo v listopadu téhoZ roku.”™ Do rajhradského matefince byly
béhem zaii*™ postupné sest¢hovany sestry v poctu tésné pod 140 osob ze
viech ostatnich filidlnich dom@i kongregace.” Uprazdnéné budovy filidlek
byly postupné piedavany riznym uiadtm.

%0 Slo o jednopatrovy diim s kostelem v jeho stiedu, ,,po obou strandch do ¢tverce obytnd budova
kldstera® a hospodatské budovy. Obytnych mistnosti, charakterizovanych jako ,,malé svétnicky*,
bylo v klastete celkem padesat. Kolem klastera byla ovocnéa zahrada, obehnana tfimetrovou zdi -
MZA, B 124, 1ll. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sign. ¢. Cirk/99: Hlaseni klastert raj-
hradskych vypracované pii KNV Brno, nedat.

#IMZA, B 124, 111. manipulace, kart. &. 2614, inv. &. 1819, sig. &. cirk/99: KNV Brno Narodnimu
podniku Zbrojovka Brno ve véci vyplaceni nakladi (jizdné, stravné atd.) uvedenym zmocnénky-
nim, koncept z 21. 9. 1950.

2 Tesat, Petr: Zenské rehole v obdobi totality, in: VIcek, V. (usp.): Zenské rehole, s. 19-58. Ka-
plan, K.: Stat a cirkev, s. 121-122. Vasko, Vaclav: Diim na skale 2. Cirkev bojujici 1950 — kvéten
1960. Kostelni Vydii 2007, s. 142-145.

383510 o druhou etapu, jez probéhla ve dnech 11.-18. 9. 1950 — NA, fond ¢. 852, kart. ¢. 82, inv. ¢.
108: SUC disloka¢ni komisi Ufadu predsednictva vlady ve véci Predbézné zpravy o uvoliovani
klaster v ramei soustfed’ovani zenskych fada, 15. 9. 1950.

# Srov. pozn. 379. Podle nedatovaného HlaSeni klastert rajhradskych vypracovaného pii KNV
Brno bylo v klastefe celkem 134 sester, véetné novicek. (Jde nepochybné o pocet po soustiedéni
feholnic ze viech filidlek, a tedy dokument z doby mezi zaiim a fijnem 1950). - MZA, B 124, III.
manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sig. ¢. ¢irk/99. Novicek bylo celkem osm. V klastefe se je-
§t¢ mély nachazet tfi kandidatky — http://www.sestrytesitelky.eu/historie/ (citovano dne 21. 11.
2012).
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Snaha statni moci odstranit z vefejného zivota feholnice a ¢lenky kon-
gregaci byla ovSem pon¢kud komplikovangj$i — mnohé tady piimo provo-
zovaly rizna zdravotnicko-socialni zatizeni, v nichZ se sestry staraly o ne-
mocné, piestarlé, umirajici ¢i postizené osoby a zajistovaly tak péci, kterou
stat nebyl s to sam vykonavat. Tato situace se odrazila v dob& po zruseni
zenskych klastert, kdy nasledovala snaha riznym zplsobem pieorganizovat
a zajistit chod téchto zafizeni s Cisté sekularnim personalem.’™ Statni aparat
vSak brzy zjistil, Ze za sestry jednodu$e nema adekvatni nahradu. Byla sice
vyvinuta snaha urychlené doskolovat alespon sestry a oSetfovatelky do ne-
mochnic, ale nakonec se statni moc smifila s faktem, Ze v nékterych typech
zatizeni — zejména pro tézce fyzicky i mentalné postizené osoby ¢i v hospi-
cich, ziistala role feholnic nezastupitelnou.

Reholnice premisténé do soustied'ovacich klastert (vétsinou v pohra-
ni¢nich, tedy odlehlych, oblastech) byly vyuzivany na ruzné typy praci, ze-
jména v zemédélstvi a textilnim (pfipadné jiném lehkém) pramyslu. Nékte-
ré Té&sitelky byly z Rajhradu pievezeny do velkého centralizaéniho stiedi-
ska sester v Bilé Vod¢ jiz nékdy v fijnu nebo na zadatku listopadu 1950.%%
Jesté v prosinci 1950 vSak veétsi cast sester v klasteie pobyvala™ a byla za-
méstnana podle pokynt statni spravy pravé v zemédélstvi, o ¢emz podala
podrobnou zpravu nova zmocnénkyné SUC Josefa Svecova.™ O tom, Ze
nékterd kone¢nd rozhodnuti ohledné vyuziti objektt vyklizenych klastert
byla az do posledni chvile tajena nejen pied témi, jichz se bezprostiedné ty-
kala, ale 1 pted niz§imi statnimi Gfedniky, svéd¢i znepokojeny dopis okre-
sniho cirkevniho tajemnika z Zidlochovic z 19. tnora 1951, adresovany
KNV Brno: tajemnik popisuje uspésné splnéni svého ukolu — zafazeni se-
ster do pracovniho procesu v zemédélstvi (sestry byly pii praci ve statnich
statcich a JZD hodnoceny velmi kladné) i celkové klidnou situaci v klastete
a jeho okoli a apeluje, aby byly Té&sitelky ponechany v Rajhradé.”™ Pfitom

5 Plany na redukci nemocnic a socidlnich ustavii s feholnim persondlem az po jeho Giplné odstra-
néni z kontaktd s vefejnosti viz: NA, fond ¢. 852, kart. ¢. 82, inv. ¢. 108.

W MZA, B 124, 111. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. & 1819, sig. & cirk/99: KNV Brno Nabo-
zenskému fondu (Matici) ve véci Piemisténi feholnic — vylohy (17. 11. 1950) zada proplaceni Gi¢tu
za odvoz kldst. sester z Rajhradu do Bilé Vody*, ktery zajistil cukrovar v Zidlochovicich, a to ve
vysi 8 943 Kés a 90 hal.

%70 mistech pobytu a ¢innosti sester v nasledujicich letech po jejich vyhnani z rajhradského mate-
fince viz: http://www.sestrytesitelky.eu/historie/ (citovano dne 21. 7. 2012)

W NA, fond & 852, kart. & 85, inv. & 109: Josefa Svecova, Zprava o navstéve feholnic v Raj-
hrad¢, prosinec 1950 (denni datum necitelné).

% Tamtéz: Cirkevni oddéleni ONV Zidlochovice pro KNV Brno, 19. 2. 1951 ve véci Klater t&3i-
telek — zprava. (Tato zprava byla brnénskym krajskym cirkevnim tajemnikem pieposlina 27. 3.
1951 na SUC do Prahy ,.k informaci a event. dalsimu opatieni* — Tamtéz.) Viz obr. 47.
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podle materiali KNV Brno bylo o ptidéleni objektt pro ucely MNO rozho-
dnuto jiz 3. fijna 1950.%" Jesté 12. dubna 1951 sdéluje SUC Josefe Svecové,
aby pokracovala v Cinnosti ,,referentky nabozZenského fondu pro soustiedo-
vaci klaster v Rajhradé* podle udélenych smérnic a klaster pravidelné
nav§tévovala.”" Teprve 22. fijna 1951 kone¢né obdrzelo cirkevni oddéleni
ONV Zidlochovice z Ministerstva narodni obrany tajné ozndmeni o pridé-
leni klastera TéSitelek pro ucely MNO, kterézto objekty ,,v nejblizsich
dnech pirevezme zdstupce Vojenské stavebni spravy v Brné**** Konvent se-
ster T&Sitelek BSJ se pro armadu stal tzv. ,,Hornim klasterem*.*”

Na zakladé zjisténych skutecnosti se 1ze domnivat, ze Ministerstvo na-
rodni obrany by objekty benediktinského klastera v Rajhradé pro svoje vyu-
ziti nebylo ptevzalo, pokud by se v obci zaroven nebyl nachazel klaster Té-
Sitelek BSJ, jehoz konventni budovy byly piedvale¢nou novostavbou ve
velmi dobrém technickém stavu, coz je ¢inilo vyhovujicimi pro tcely veli-
telstvi budouci vojenské posadky Rajhrad a velitelstvi jednotlivych sem
dislokovanych tutvard. I pouhé nejnutnéjsi upravy benediktinského kon-
ventu tak, aby mohl slouzit alesponl jako skladovaci objekt se zakladnim
provozné-technickym vybavenim a nutnym bezpecnostnim zajisténim, staly
armadu nemalé usili a investice. Provadéné stavebni prace se omezovaly jen
na nejnutnéjsi apravy a opravy permanentné havarijniho stavu budov, které
nikdy za celou dobu armadniho vyuziti nebyly z hlediska narokti na sklado-
vaci prostory vyhodnoceny jakozto vyhovujici. Veskeré tyto stavebni tpra-
vy musely nadto byt konzultovany s Pamatkovym tstavem a musel byt bran
ohled na dalsi subjekty, které na vyuzivani budov a prilehlych pozemk by-
valého benediktinského klastera participovaly.™ Rizné dil¢i problémy

¥ MZA, B 124, 111. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. & 1819, sig. & cirk/99: Pfidéleni klasternich
objekti (muzskych fadu) v brnénském kraji. Klaster Tésitelek je zahrnut v seznamu muzskych fa-
dii spolu s klaSterem benediktinii nejen proto, Ze oba objekty obdrzelo MNO, ale proto, Zze v mo-
znosti jejich planovaného vyuziti byla Gzka souvislost. Schvaleni bezplatného pievodu nemovitosti
z majetku kongregace TéSitelek v Rajhradé na MNO probéhlo Gfedné az v roce 1956 — NA, fond ¢.
852, kart. &. 85, inv. & 109: Nabozenska matice SUC ve véci Kongregace T¢Sitelek, Rajhrad — pie-
vod nemovitosti — schvéleni, 8. 6. 1956.

YINA, fond ¢. 852, kart. ¢. 85, inv. &. 109: Sdéleni pro soudruzku Josefu Svecovou, 12. 4. 1951.

¥2 Tamtéz: MNO pro ONV Zidlochovice ve véci Rajhrad u Brna — klaster T&Sitelek — piidéleni
voj. sprave, 22. 10. 1951. Mezitim byla v ¢ervenci 1951 zatcena predstavena klastera S. Marie
Vintrova a nasledné (11.-13. 6. 1952) odsouzena v procesu Madr a spol. k sedmnacti letim vézeni
za velezradu. (Jeji vySetfovaci spis je ulozen v ABS, archivni ¢islo 670 Brno.) Vic¢ek, Vojtéch:
Procesy s Feholnicemi v 50. letech, in: Tyz (usp.): Zenské rehole, s. 59-91, zde s. 90.

¥V dalsim textu jiz budu ob& oznaceni — Horni a Dolni kla3ter — uzivat bez uvozovek tak, jak se
obvykle objevuji v pramenech vojenské provenience (s vyjimkou presnych citaci z dokument,
kde v pfipadé jejich pouziti v originalu uvozovky zachovavam).

¥4 Napiiklad jeste v roce 1954 sidlil v budovich konventu farni Gfad a KNV v Brné k situaci sdé-
luje, ze ,vojdci tézce nesou, Ze objekt nemohou uzavriti pro civilni obyvatelstvo, které casto
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s timto stavem souvisejici tak provazely vyuzivani objektii Dolniho klastera
po celou dobu piitomnosti armady v Rajhradé.

Objekt Dolni klaster slouzil jako sklady nékolika rtiznych vojenskych
Gtvart. Nékteré z nich byly v posadce Rajhrad dislokovany soucasné, né-
které se zde postupné vystiidaly a nékteré objekt vyuzivaly pouze jako do-
Casné sklady, piicemz dislokovany byly jinde na jizni Moravé.” V obje-
ktech Horniho klastera sidlilo posadkové velitelstvi a velitelstvi jednotli-
vych v Rajhradé dislokovanych ttvar.

Vzhledem k uvedenému stavu objekttt Dolniho klastera zacali vojaci
nejprve budovat zakladni technické stavby jako vodovod a kanalizaci, opra-
vovali most a silnici, budovali novy vjezd do aredlu, instalovali elektrické
osvétleni. Zaroven probihaly zakladni stavebni upravy budov konventu —
zajisténi stiechy a oken, stavba rtznych pti¢ek a novych komunikacnich
tras v ramci objektu, kde se museli vypotadat s pritomnosti civilnich subje-
ktt, jez bylo tieba od vojenské ¢asti fyzicky oddélit.™

navstévuje farni urad v urednich zdaleZitostech*. Zaroven navrhuje piestéhovani fary do budovy
whaproti kldstera, tésné vedle kostela,* kterdzto ,stard opusténd budova™ vsak napied musi byt
velkym nékladem (v odhadu 130-150 000,- K¢&s) zrekonstruovana, a to na naklady vojenské spra-
vy ,.nebot jediné oni maji zdajem, aby farni wirad byl z kldastera prestéhovan,* diky ¢emuz by vojaci
mohli objekt pro civilisty uzaviit. — NA, fond ¢. 852, kart. ¢. 85, inv. ¢ 109: KNV v Brn¢ Sekre-
tariatu predsedy SUC, 18. 3. 1954. Podle evidencniho listu NPU, tizemni pracovisté Brno byl be-
nediktinsky konvent v Rajhradé nemovitou pamatkou od 3. 5. 1958 — za informaci dékuji Mgr.
Helen¢ Lenomarové. V primém sousedstvi klastera napiiklad lezely téz stije statniho statku a za-
hradnictvi s nové vybudovanymi skleniky, posléze pozemky a nékteré budovy vyuzival podnik
Agrostav a kone¢né¢ v 80. letech zacaly byt podnikany kroky k realizaci projektu Pamatniku pise-
mnictvi na Moravé pod odbornym patronatem Statni védecké knihovny v Brné, umisténého ptimo
v jednom z kiidel kvadratury.

¥ Dne 30. 11. 1955 prevzal budovu Dolniho klastera do uzivani zdravotnicky prapor 16. stielecké
divize se sidlem v Brné (vznikla 09. 05. 1955) — ABOR, slozka (=sl.) Zastavovaci plan komuni-
kace, voda a kanalizace, sign. 1/5: Vyjadfeni MNO k investi¢nimu planu z roku 1953. (Slo o vy-
stavbu garazi v jizni ¢asti ptvodni zelinaiské zahrady.) Krajska vojenska ubytovaci a stavebni
sprava (=KVUSS) Brno vydala s platnosti od 1. 1. 1961 na podkladé¢ jednani a posouzeni stavu bu-
dov zkvétna predchoziho roku povoleni k trvalému provozu — uzivani skladi — Dolni klaster
v Rajhradé pro 260. protiletadlovou délostieleckou brigadu v Brné (dislokovina po celou dobu své
existence 01. 10. 1956-01. 10. 1958 v Bucovicich, Kasarny Jifiho z Podébrad) a pro 2. technicky
pluk (sidlici v Rajhrad&; ziizen 01. 10. 1957 z 53. technického praporu, v Rajhradé 01. 10. 1957—
01. 10. 1960 — srov. dale). Povinnosti uzivatele bylo ,,udrzbé objektu, jeho okoli, iipravé a vyuziti
ovocné zahrady i okrasné vénovat patricnou péci.* — ABOR, sl. Most a silnice do Dolniho kla-
Stera, sign. 1/2. (Udrzbou objektu se myslelo hlavné uvolnéni a udrzovani ventila¢nich priduchi
kvuli vysouseni, postupna vyména uhnilych tramt krovu, vyména a udrzba oken, oprava fasady.)
V dokumentu se opakované konstatuje, Ze objekty jsou vhodné jako sklady, pro ubytovani vsak ni-
koliv. V dalSim textu se budu vénovat jiz jen vojenskym utvartum, které byly dislokovany v po-
sadce Rajhrad.

¥ Stavebnétechnickda dokumentace KVUSS Brno, vztahujici se k riznym stavebnim Gpravam
v Dolnim i Hornim klastefe a jejich okoli, jakoZz i k jinym vojenskym investi¢nim stavebnim akcim
v Rajhradg, byla po roce 1989 predana Benediktinskému opatstvi Rajhrad a je uloZena v jeho ar-
chivu, z¢asti se nachazi v SOkA Brno-venkov, N-110.
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Zelezobetonovy most pies byvaly mlynsky ndhon (pfemosténi bylo
zni¢eno v zavéreénych bojich véalky)™” a silnice do klastera (spojujici novy
vstup do klastera se silnici Rajhrad — Rajhradice) byly prvnimi stavbami, na
nichz se pracovalo. Projektovd dokumentace pochézi z roku 1952 (v tomto
roce prichazeji do Rajhradu prvni vojéaci),*”® realizovano bylo oboji v pri-
béhu nasledujiciho roku.”” Pred novym vjezdem byla zaroveri vytvoiena
zpevnéna plocha pro otaceni a parkovani vozi vojenské techniky. Zaroven
bylo instalovano venkovni osvétleni aredlu (1954).

Prevod objektu byvalého benediktinského klastera z Nabozenské ma-
tice na stat formou darovaci smlouvy zacal byt projednavan teprve v roce
1959.4° Darovaci smlouva mezi Nabozenskou matici a Ceskoslovenskym
statem — finanénim odborem ONV Brno-venkov byla podepsana 13. biezna
1963 (za Nabozenskou matici) a 29. ¢ervna 1963 (za ONV Brno-venkov).
Ministerstvo $kolstvi a kultury jeji podpis schvalilo 17. srpna 1963.%"

V arealu Dolniho klastera byly postupné budovany dalsi praktické
objekty, jako napf. dva skladovaci tesco (montované) baraky — kazdy s kan-
celafi a deviti skladovacimi mistnostmi (1953/54) véetné prijezdové cesty,
kanalizace, vodovodni a elektrické piipojky k nim (1955) a garazovy dvir —
objekty pro garazovani, technicka kontrolni stanice, studna s Cerpaci stanici
a s mycimi plochami pro tézkou techniku — kolova vozidla (1955) ¢i sklad
pohonnych hmot. Vedle stavajici, pamatkové chranéné, brany do klastera
byl vyprojektovan novy vjezd pro velkd vozidla. Tyto nové projektované
objekty zabraly &ast ,,zelindarské zahrady* (byly situovany jizné od kon-
ventu), kterymzto feSenim bylo pry dosazeno toho, ze ,umisténi neni

¥7 SOKA Brno-venkov, C-108, inv. &. 10b, Pamétni kniha méstyse Rajhradu k roku 1953, s. 191.
3% Tamtéz, s. 190. Podrobné viz déle.

% Napojeni mostu na vefejnou komunikaci bylo shledano za ,,nezdarilé*, oviem jakoZzto nejle-

vnéjsi a nejrychlejsi varianta bylo schvédleno a ponechano — ABOR, sl. Most a silnice do Dolniho
.

klastera, sign. 1/2.

1 SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢. 54, inv. &. 339: NaboZenska matice Mistnimu narodnimu
vyboru Rajhrad ve véci Benediktini Rajhrad — Prevod objektu klastera darovaci smlouvou na fin.
odbor — Csl. stat, 6. 5. 1959.

' ABOR, kart. Piedavaci protokol: Ovéfena kopie z Katastralniho Gfadu v Brng, ze sbirky listin
Pozemkové knihy, 7. 11. 1996. Pfredmétem smlouvy byly budovy konventu, dalsi prilehlé stavby
(sklenik, vcelin), rozvodné zafizeni, stavebni parcely a pozemkové parcely (zahrada, cesta). Pied-
métem separatni darovaci smlouvy mezi NaboZenskou matici a Rimskokatolickym farnim ufadem
v Rajhrad¢ se stala budova kostela sv. Petra a Pavla s diivéjsi kapitulni kapli, ¢asti klasterniho na-
dvofii a zahrady (13. 3. 1963 za Nabozenskou matici; 16. 3. 1963 za farni Gfad v Rajhradé; schva-
leno v kvétnu téhoz roku) — Tamtéz: Ovéfena kopie z Katastralniho afadu v Brng, ze sbirky listin
Pozemkové knihy, 7. 11. 1996.
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zavadou a nenarusi pamdatkovy celek*“.** V roce 1957 byla dobudovéana
kanalizace pro cely areél a stavéna Cistici stanice.*” Pfestoe stavba kanali-
zace a Cistici stanice namisto nevyhovujicich zump byla zna¢né nakladna
a v prubéhu priprav dokumentace byly mnohé pochybnosti, zda projekt pro-
vadét, nakonec bylo rozhodnuto, Ze tato investice je nutna, nebot ,,posddka
Rajhrad bude podle rozhodnuti s. ministra narodni obrany naddle pouzi-
vana vojenskou spravou a i vzhledem na charakter soucasti, ktera bude do
Rajhradu dislokovana je potiebné vystavbu kanalizace a cistici stanice pro-
vést“.* S timto projektem souviselo vybudovéani vodovodu z RebeSovic,
nebot’ staré piivodni potrubi bylo kapacitné i technicky nevyhovujici.*”
Venkovni osvétleni aredlu bylo rekonstruovano ve druhé poloving 70. let
(1977-80, kolaudacni rozhodnuti z roku 1983), nebot’ podle dochovanych
materialii bylo v hrozném technickém stavu (sloupy shnilé a vedeni mezi
nimi uvolnéné, pii vétru dochazelo ke zkratu, svétla vypalena a zrezivéld)
a nevyhovujicim rozmisténi z hlediska ostrahy objektu.*™ Pribézné probi-
haly nutné drobné opravy, respektive nejvice neodkladné zachratiovaci pra-
ce, jakoz i dostavby a prestavby uzitkového zatizeni, nutného pro kazdo-
denni provoz stale se zvétsujici posadky — o nékterych se jesté stru¢né zmi-
nime.

Také v Hornim klastefe bylo samoziejmé tieba ucinit stavebni Gpravy,
aby zde mohly fungovat kancelaie posadky a velitelstvi jednotlivych tatva-
rl, a téz kasarna. Tak byla naptiklad koncem 60. let v aredlu klaStera vysta-
véna ubytovna muzstva (tfipodlazni, zCasti podsklepena budova), kotelna
asklad uhli,*” zpevnény komunikace, zbudovan autopark a sklad po-
honnych hmot a dal$i. Z klasterniho kostela se stal kinosal.

Zaroven bylo ovSem tieba zajistit zazemi pro samotné vojaky z povo-
lani a jejich rodiny — prioritou tedy bylo vystavét ubytovaci kapacity. Odbor

42 ABOR, sl. Tesco bardky, sign. 1/3: Technickéa zprava, r. 1953; ABOR, sl. Zastavovaci plan ko-
munikace, voda a kanalizace, sign. 1/5. Obr. 48 a-b zachycuje situacni plan staveb i vlastnické
vztahy v ramci arealu.

43 ABOR, sl. Kanalizace a ¢istici stanice, r. 1956, sign. 1/4. Cisticka byla piivodné dimenzovana
pro 200-250 osob, posléze byl projekt zménén na kapacitu 100 osob, coz byl pocet vojaku Gtvaru
(zdravotnického praporu 16. stielecké divize, srov. pozn. 395), ktery objekt v t¢ dobé (roku 1956)
vyuzival, s moznosti rozsifeni na ptivodné planovanou kapacitu do poctu 250 osob.

‘% Tamtéz: Vyjadieni nacelnika opera¢niho oddéleni Velitelstvi 2. VO, 30. 7. 1955. (Bez dalich
podrobnosti).

“5 ABOR, sl. Generalni oprava vodovodu RebeSovice — klaster Rajhrad, sign. 1/1.

Y6 ABOR, sl. Izola¢ni zavody Brno — Rekonstrukce vefejného osvétleni, sign. 1/6.

7 ABOR, sl. Vojenské tpravy v klastefe Té&Sitelek v letech 1968-1988. Projektova dokumentace
na stavbu ubytovny z roku 1968. Dalsi ¢tyfi blize nespecifikované objekty vznikly na pozemku za-
hrady klastera jiz pfed polovinou 50. let — MZA, B 124, I. a IIl. manipulace, kart. ¢. 1, inv. ¢. 2.
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pro vystavbu KNV v Brné vydal 14. ledna 1955 stavebni vymér na novo-
stavbu Sedesati bytovych jednotek pro vojenskou spravu v zapadni mistni
¢asti Matlaska, v blizkosti Horniho klastera. Projekt navazal na vystavbu 48
bytovych jednotek v téze lokalité, ktera v dané dobé jiz probihala.*”® Sou-
casti projektu byly objekty obcanské vybavenosti jako obchody, Skolka,
kulturni dtim aj. a téZ prostor nového namésti.*” Také v této ¢asti obce vy-
budovala armada pro potieby Horniho klastera a veskeré této bytové vy-
stavby vodovod a kanalizaci (roky 1954/56-58)."'"" Ve druhé poloviné 60.
let prevzal po delsich jednanich vojensky vodovod a kanalizaci do svoji
spravy MNV Rajhrad.*"

Na svrchu uvedenych stavebnich projektech se ve velké mite podileli
sami vojaci, a to konkrétn¢ prislusnici 53. pomocného technického praporu
(PTP) s krycim ¢islem 9991, jenz prisel do Rajhradu v bieznu 1952 z Mésta
Libava na severni Moravé.*? K 1. listopadu 1953 byl reorganizovan na 53.
technicky prapor, od 7. zafi 1953 byl soucasti 2. technického pluku, od
1. btezna 1954 3. technické skupiny (dislokovana v posadce Rajhrad), od
1. fijna 1960 2. skupiny vojenskych staveb,*"” podléhajici Velitelstvi 2. vo-
jenského okruhu v Trenciné.

1% Stavba zacala v roce 1954 a jednalo se v prvé fadé o domy pro distojniky posadky. Jiz roku
1955 byly domy dokonceny a obydleny — SOkA Brno-venkov, C-108, inv. ¢. 10b, Pamétni kniha
méstyse Rajhradu k roku 1954, s. 193.

17 SOKA Brno-venkov, N-110, Kkart. ¢. 39, inv. ¢. 249: KNV v Brné Mistnimu narodnimu vyboru
v Rajhradé ve véci Novostavba 60 byt. jedn. pro voj. spravu, 14. 1. 1955. Jednalo se o ¢tyfi bloky
dvoupatrovych budov, celkem 48 dvoupokojovych a dvanact tiipokojovych bytt (celkova obytna
plocha 2 360 m?, podle tehdejsi normy pro cca 260 lidi) a pét prodejen (Citaje v to prodejnu taba-
ku). Vybudovani jesli bylo vyhodnoceno jako nadbytecné ,,pro malé procento zaméstnanych Zen*
— Tamtéz: Technicka zprava zastavovaciho planu. Podle vyjadieni Odboru pro obchod KNV v Br-
né byly uvedené prodejny dostacujici pro zasobovani 400-450 obyvatel v nové postavenych byto-
vych jednotkach. — Tamtéz: KNV v Brné Vojenské stavebni spravé, 28. 12, 1954, Znamena to te-
dy, ze 48 starSich a Sedesat nov¢jsich bytovych jednotek postavenych Vojenskou stavebni spravou
v 50. letech 20. stoleti v lokalit¢ na Matlasce, bylo projektovano k ubytovani cca 450 vojaki posa-
dky Rajhrad a jejich rodin. Ideovy nacrt celé lokality na Matlasce s vyznacenim jeji polohy vici
Hornimu klasteru viz obr. 49.

419y prostoru Horniho klastera byla ziizena Cerpaci stanice a vodojem o objemu 150 m?, zéso-
bovany ze studny.

1 SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢. 38, inv. ¢. 243. Bytové jednotky od KVUSS Brno pievzal
MNV Rajhrad jiz od 1. 1. 1958 — Tamtéz: KVUSS Brno pro MNV Rajhrad ve véci Pievzeti vodo-
vodu vojenské spravy, 27. 2. 1958.

412

53. PTP byl vytvoren k 01. 09. 1950 ze IV. silni¢niho praporu 3. Zenijniho Karpatského pluku
ve vojenském vycvikovém tabore (prostoru) Libava. Prapor po svém vytvoteni budoval zejména
tento vojensky vycvikovy prostor a jiné vojenské objekty na severni Moravé.

% Vojensky historicky archiv (=VHA), fond ¢. 850 2. skupina vojenskych staveb — Brno 1950
1963, pracovné kartotééni list.
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Praporu postupné veleli: mjr. Jaroslav Snasel (01. 11. 1953-11. 05.
1954), npor. Ladislav Kucera (12. 05. 1954-22. 10. 1954) a mjr. Jan Zerrich
(23. 10. 1954-20. 09. 1957). Pluku veleli: pplk. Ignac Vorac¢ (od 01. 10.
1957), ktery vsak podle kroniky nenastoupil a misto né&j velel pplk. Jan
Zerrich (do 02. 12. 1958), pplk. Miloslav KaSpar (02.12. 1958-01. 11.
1960). 2. skupiné vojenskych staveb od 1. listopadu 1960 velel plk. Jan
Sokol.*"

Pavodni silni¢ni (IV.) prapory Zenijnich plukt, do nichz byli jiz od
podzimu roku 1948 zafazovani tzv. politicky nespolehlivi branci, byly zahy
transformovany na systém tzv. pomocnych technickych praport (prvni ¢tyfi
tzv. lehké neboli stavebni PTP byly vytvoreny k 1. zafi 1950, mezi nimi
i 53. PTP VU 9991) a nasledné modifikovany na tzv. technické prapory
(TP). Jejich tkolem bylo soustiedit, politicky prevychovat a v rdmci této
pfevychovy zejména vyuzit jako levnou pracovni silu v mnoha odvétvich
od stavebnictvi pies primyslové podniky az po tézebni pramysl (tzv. té¢zké,
banské neboli dilni (P)TP) osoby, jez byly roz¢lenény do nékolika kategorii
a uznany za neschopné nebo politicky nezpisobilé (statné nespolehlivé) ke
sluzbé se zbrani. Ke konci roku 1951 existovalo jiz celkem jedenact le-
hkych PTP, v nichz slouzilo vice nez 11 000 vojaki. Do podzimu roku
1952 dosahl jejich celkovy pocet ¢trnacti s cca 15 000 muzi. Roku 1953 za-
¢al proces jejich reorganizace na TP. K I. listopadu 1953 bylo sedm PTP,
mezi nimi i 53. PTP, pfeménéno na technické prapory (stejného cisla). Sou-
¢asti této reorganizace byla velka provérka vysledki politické prevychovy —
jeji dobré vysledky (provérkou uspésné proslo 80,3% ptvodné politicky ne-
spolehlivych) mély napomoci zahajit proces postupného ruseni PTP a zaro-
ven v souvislosti s jejich transformaci na TP presvédcit verejnost, Ze sem
vojaci nejsou zafazovani z politickych divoda, nybrz ze se jedna o plno-
hodnotnou vojenskou sluzbu ve specializovanych atvarech. K 1. lednu 1951
byly PTP podtizeny Stavebni a ubytovaci spravé MNO, ktera zajistovala
vSechny investi¢ni a stavebni akce pro armadu, po dalsi reorganizaci k 1. fi-
jnu 1951 Hlavni stavebni a ubytovaci spravé (HSUS); od 1. ledna 1952 pak
podléhaly Velitelstvi vojenskych pracovnich jednotek (VVPJ), které se
v souvislosti s prfeménou PTP na TP reorganizovalo na Velitelstvi vojen-
skych technickych jednotek (kvéten 1954). V rezii vojenské spravy praco-
valy vyhradné lehké PTP a TP, a to ve vojenskych vycvikovych prostorech
— takto byly vyuzity silni¢ni prapory Zenijnich plukt i prvni vzniklé PTP

Vv

ji, po vzniku vojenskych stavebnich podnikl, byla vétsina vojakt PTP

M VHA, fond ¢&. 850, kart. ¢. 31, inv. ¢. 127: Vojenska kronika Ev. ¢. MNO: 387 A. Vedena v ob-
dobi 01. 06. 1954-31. 08. 1963.
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odvelena k nim, kde pracovali ve prospéch vojenského stavebnictvi, coz by-
lo oznac¢ovano terminem ,,vojenska pracovni vypomoc* — zde byly pracovni
podminky velmi rGizné, zavislé na misté konkrétniho pracovniho zasazeni
(pracoviite). Cést vojaki pracovala pro generalni feditelstvi Vojenskych le-
st a statk(i, ¢ast byla diavana k dispozici riznym podnikim.*"?

Velmi $patné ubytovaci podminky (provizorni a nevyhovujici, s nedo-
state¢né zajiSténou hygienou a vytapénim) jednotek PTP jsou obecné znamé
a tykaly se i 53. PTP po jeho piichodu do Rajhradu.*'® Nicméné v této dobg
byla ubytovaci provizoria bézna i u ostatnich, bojovych slozek armady, coz
ostatng platilo i v piipadé posadky Rajhrad. Nad VU 9991 mélo patronat
JZD Rajhrad (od 9. kvétna 1954) a JZD Moutnice (od 17. Cervence
1958).*" Samotny Gtvar provozoval polni zemédélské hospodaistvi, jez pie-
Slo na jeho nastupce 133. silni¢ni prapor, ktery jej pii svém zruSeni predal
opét dalsimu utvaru — VU 1754.* U Gtvaru ptisobil dechovy orchestr, pii-
slusnici Utvaru se také uspésné ucastnili riznych sportovnich soutézi, jako
napi. v roce 1956 turnaje v odbijené, zavodi v lehké atletice nebo ve spor-
tovni strelbé.”"” U prilezitosti voleb do Narodnich vybort v roce 1957 vy-
tvoril utvar agitacni brigadu, ktera aktivné ptsobila v ramci zidlochovické-
ho okresu na 42 vystoupenich, schiizich a besedach s voli¢i a téz jejim pii-
spénim, jak konstatuje kronika utvaru, volby probéhly s vynikajicim vy-
sledkem. V ramci Gtvaru volili vSichni vojaci a vSichni odevzdali své hlasy
kandidatim Narodni fronty.*”’ Vojaci vsak byli v obei uZite¢ni nejen pfi vo-
lebnich agitacich — pozarni druzstvo technické roty se v noci z 3. na 4. Cer-
vna 1958 zucastnilo zdolavani pozaru, v ramci ¢ehoz ,,0bétave a ucinné po-
mohli zachrdnit majetek JZD Rajhrad*.*'

45 Bilek, Jiii: Pomocné technické prapory 1950-1954. Vznik, vyvoj, organizace ¢innosti. Praha
1992. Tyz: Pomocné technické prapory. O jedné z forem zneuziti armady k politické perzekuci.
Praha 2002. Tyz: Ceskoslovenskd armdda jako obét' i ndstroj politické perzekuce. Sbornik vybra-
nych dokumentt z let 1948-1953. Praha 2005. V pripadé 53. (P)TP se jednalo zejména o stavebni
podnik Moravostav nebo o podnik Prefa, vyrabéjici prefabrikaty — betonové a Zelezobetonové
dilce.

1% Srov. pozn. 375
Y7 VHA, fond ¢. 850, kart. ¢. 31, inv. ¢. 127: Vojenska kronika Ev. ¢. MNO: 387 A.

418 K nému viz dale. Spravni archiv Armady Ceské republiky (=Spravni archiv ACR), fond
& 2000, kart. &. 1, Oby&ejné spisy (=0S) 1969: Zapis o predani PZH VU 9991 Rajhrad, 28. 12.
1968, prebirajici VU 1754. Piedano bylo: orna piida o vyméie 01 ha 53 a, sady 0,50 ha. Vysazeno
bylo 186 plodnych stromii a 20 kusti mladych stromka, 0,50 ha pidy ovSem pii predani v roce
1968 zabiral automobilni park utvaru VU 1754. Soucasti hospodastvi bylo 52 kusti prasat a 11 ku-
st selat (téz ,,porodna prasnic*), zasoby krmiva a vytapény sklenik a pareniste.

M9 VHA, fond ¢. 850, kart. ¢. 31, inv. &. 127: Vojenskd kronika Ev. ¢. MNO: 387 A.
20 Tamtéz.

21 Tamtéz.
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Vojaci utvaru byli nasazeni na praci na mnoha rtiznych pracovistich.
Jako piiklad uved'me nékteré udaje z (konce) roku 1953, tedy prvniho
celého roku po prichodu utvaru do Rajhradu. V roce 1953 §lo o celkem
osmnact riznych pracovist, pticemz pouze u podniku Prefa Olomouc pra-
covali vojaci (2. rota) po cely uvedeny rok. Z pracovist na jizni Moravé
muzeme pro rok 1953 uvést napi. Re¢kovice u n. p. Moravostav (1. a 5.
rota)*”> nebo Vranov, kde vojaci 3. roty provadéli zemni a pomocné zedni-
cké prace.*” 3. rota na konci roku 1953 pracovala také v HerSpicich (napf.
vykopové prace pro vodovodni potrubi), v Bohunicich (vykopy kanalizace)
a v Cernych Polich (na stavbé kasaren).”* Zajimavy je pohled na hrubé
mzdy za mésic prosinec roku 1953: ty se pohybovaly v hodnotach ,.do 100
Kes*, coz byla mési¢ni mzda, jiz docililo 65 piislusnikl atvaru, nejvice —
114 vojakia — pobiralo v prosinci 1953 mzdu 600 K¢s, zatimco nejvyssi mé-
si¢ni mzdu tohoto obdobi, nad 2 000 Ké&s obdrzelo pét piislusnikl utvaru
(piehled je bez uvedeni hodnosti vojak®).*® V Rajhradé bydleli s rodinami
na konci roku 1953 ¢tyfi distojnici 53. TP.** Pod organizaci n. p. Moravo-
stav vojdci pracovali i pfimo v Rajhradé na svrchu uvedenych stavebnich
projektech v obci (zejména 5. rota), a téz v samotném Hornim klastere, kde
atvar sidlil.*” Z dokladi o Zivoté Gtvaru v Rajhradé se zachoval také pokyn
k ostraze objektu Horniho klastera vcetné planu stanovist’ ostrahy, z néjz
mj. vyplyva, ze napiiklad véz kostela se vyborné hodila k vyuziti jako
hlaska a ze v pripad¢ chemického nebo atomového Utoku méla nasledna

22 VHA, fond & 850, kart. ¢. 40, inv. & 163, Tajné spisy (=TS) 1954: Souhrnnd zprdva pracovnich
vysledki Gtvaru za rok 1953, podana 28. 1. 1954.

3 TamtéZz: Souhrnnd zprava pracovnich vysledkii za rok 1953, piepracovani, 23. 2. 1954,

24 Tamtéz: Statistické hlaeni za mésic prosinec 1953, 14. 1. 1954, Pracovisté Bohunice bylo
mj. tim, ze ,,u muzstva se znacné projevuje dusevni ménécennost, takze neni mozno plné jim vylozit
vyvznam prace. (...)"*

5 VHA, fond ¢. 850, kart. ¢. 40, inv. ¢. 163, TS 1954: Rozmezi hrubych mezd za mésic prosinec
1953.

6 Tamtéz: Souhrnné situacni hlaseni za dobu od 1. do 31. prosince 1953, kadrova situace. Mezi

muzstvem Gtvaru, jak se 1ze domyslet, byli i pfislusnici mad’arské mensiny ze Slovenska — srov.
Tamtéz: Souhrnné situa¢ni hlaseni za dobu od 1. do 31. prosince 1953, zdravotnicka situace: ,,Do-
§lo k jednomu onemocnéni pohlavnimu/kapavka. V mésici lednu bude provedena predndska o boji
proti pohlavnim chorobam a bude provedena velmi pristupné, tak aby vSichni mohli thematu
porozuméti. Bude provedena také v jazyce madarském.”

7 Tamtéz: Vojenska stavebni sprava Brno pro 53. technicky prapor Rajhrad ve véci Udéleni sta-
vebniho povoleni na adaptaci, 23. 10. 1954. Slo o adaptaci mistnosti prorazenim a osazenim tiech
dvefi. — Tamtéz: Stavebni vymér. Vyslovné bylo uvedeno, ze pujde o svépomocnou praci utvaru.
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hygienicka ocista a dezaktivace probihat v misté¢ druzstevniho zahradnictvi
na jiznim okraji Rajhradu u Svratky, tedy v blizkosti Dolniho kl4stera.***

V zari 1962 se velitelstvi skupiny piemistilo do Brna a nasledné byla
na zaklad¢é rozkazu MNO 001/1963 a planu reorganizace a redislokace sil-
ni¢niho vojska 2. skupina vojenskych staveb Brno zlikvidovana (k 01. 09.
1963) a vojaci preveleni k riiznym utvartim silni¢niho vojska, mezi nimi téz
ke 133. silni¢nimu praporu Rajhrad. Ten byl vytvoren k 1. zati 1963 a byl
soucasti 31. silni¢ni brigady (existovala 01. 09. 1961-01. 05. 1969), jejiz
velitelstvi se nejprve nachazelo v Ceské Tiebové a od fijna 1968 do jejiho
zrudeni pak v Usti nad Orlici. 133. silni¢ni prapor Rajhrad prevzal kryci
oznaceni VU 9991. Zrusen byl téz k 1. kvétnu 1969.2°

Vsechny Utvary postupné dislokované v posadce Rajhrad byly utvary
pozemniho vojska, a to predev§im vojska silni¢niho, automobilniho a téz
oddily tylového zabezpeceni. Silni¢ni vojsko bylo vyclenéno ze zenijnich
oddili jako specidlni druh vojska uréeny k plnéni tkoli silni¢niho zabe-
zpeceni zahrnujiciho prizkum silnic a cest, budovani, obnovu a opravu sil-
nic a mostil a jejich udrzovani v provozuschopném stavu. Silni¢ni vojsko
mélo téZ na starosti organizaci a provadéni silniéni poradkové sluzby a te-
chnické ochrany objektli spojenych se silniénim provozem. Automobilni
vojsko byly fakticky dnesni dopravni Gtvary zabezpecujici manévr vojsk
veetné prisunu a odsunu potfebného materialu.

Od roku 1961 pisobil v Rajhradé 128. cisternovy prapor, VU 9381.
Po svém vzniku v srpnu 1961 spadal pod Velitelstvi 3. automobilni brigady
v Jemnici. Jiz vroce 1961 mu byly pfidéleny sklady v Dolnim klasteie
v Rajhradé a kancelafe v mistnostech Horniho klastera.”’ K 16. ¢ervnu
1966 piesel do podiizenosti Velitelstvi 1. automobilni brigady Vysoké
Myto™" — do roku 1968, od roku 1969 velitelstvi sidlilo v Pardubicich.

8 VHA, fond &. 850, kart. ¢. 40, inv. &. 164, TS 1955: Smernice pre obranu objektu — schvalenie,
30. 11. 1955. Podrobny plan obrany ubytovaciho prostoru v piipadé napadeni vypracovany mjrem
Janem Zerrichem, velitelem 53.TP.

Y VHA, fond ¢. 2316. Viz téZ: http://vojenstvi.cz/vasedotazy 29.htm (citovano dne 25. 11. 2012).
V letech 19521955 sidlilo v Rajhradé téz velitelstvi 8. pevnostni brigady (vznikla 15. 04. 1952
v podfizenosti Velitelstvi 2. VO), k 01. 11. 1954 byla pfejmenovana na 8. stieleckou brigadu, za-
nikla O1. 11. 1955. — http://vojenstvi.cz/vasedotazy 45.htm (citovano dne 13. 12. 2012); Dubanek,
Martin: 8. pevnostni brigada Rajhrad, in: XXX. Mikulovské sympozium 2008. Hranice na jizni Mo-
ravé a jeji obrana od doby fimské. Brno 2009, s. 369-381. VHA, fond ¢. 1647 (nezmanipulovan).

0 Spravni archiv ACR, fond ¢&. 2019, kart. ¢. 1: Kronika ttvaru, s. 2.

1 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2019, kart. & 1, TS 1966: Zapis o piedani tGtvaru do podfizenosti
velitelstvi 1. automobilni brigady, 13. 6. 1966. Planovany stav vojakt z povolani u praporu byl
v této dobé pét, skutecny Ctyfi, obcanskych pracovniki bylo planovano Sest, v dob¢ piedani utvaru
zamé&stnani Ctyfi. Zapis se vyjadiuje i ke stavu skladit v Dolnim klastefe, kde ,,chybi manipulacni
sklad* a ,vhodnou mistnost blokuje PL brigada Brno, protipoZdrni zafizeni nevvhovuje, mdlo
zdrojit vody, staré hadice od r. 1953. — Tamtéz, s. 7 dokumentu.
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Roku 1984 byl utvar piedan do podfizenosti 103. automobilniho praporu,
ktery byl reorganizovan na 1. automobilni brigadu s velitelstvim v Olomou-

2 Jednotlivé roty utvaru byly umistény takto: 1. aut. cist. rota v CSAD
Znojmo, 2. aut. cist. rota v CSAD Bieclav a 3. aut. cist. rota v CSAD Ky-
jov. Velitelstvi 128. cist. praporu puisobilo v Rajhradé az do roku 1989, kdy
doslo (srpen — fijen) k jeho premisténi do posadky Sternberk (zde od 01. 11.
1989), kde byl prapor k 31. fijnu 1992 zrusen.*’

Utvaru veleli: pplk. Jindfich Kostel (09. 08. 1961-01. 07. 1970), pplk.
Jifi Fikes (09. 10. 1970-30. 09. 1976),"** mjr. Bohumir Cervinka (na¢elnik
Stabu — 01. 10. 1976 povéien funkcei velitele praporu, O1. 11. 1977 ustano-
ven do funkce velitele praporu, do 30. 08. 1991, kdy byl v hodnosti pplk.
prelozen do zéalohy), mjr. Ladislav Honek (30. 08. 1991-01. 05. 1992), mjr.
Lubomir Jakubek, nacelnik S$tabu, jenz byl povéfen konecnou likvidaci
Gtvaru.

Z kazdodenniho Zivota atvaru se naptiklad dozvidame, ze v kvétnu az
cervenci 1971 byly provedeny .,s vynalozenim maximdalniho usili vsech pri-
slusnikit utvaru® Gpravy automobilniho parku v Dolnim klastete (vyrovnani
a zpevnéni odstavnych ploch) a ze ,.toto usili bylo ohodnoceno i organy

2 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2019, kart. & 1: Kronika ttvaru, s. 77. Spravni archiv ACR, fond
¢. 2019, kart. ¢. 4, TS 1984: Zapis o pu,d"lm a prLV/Lll 128. cisternového praporu provedené (1) ve
dnech 8. 10.-19. 10. 1984. K technickym podrobnostem se zde dozvidame, ze ,, Velitelstvi iitvaru
Je umisténo u VU 1745 (spr. VU 1754, 74. zenijni spr., pozn. ER — viz dale) quhmd ve zdené bu-
dove, 1. poschodi se samostatnym vchodem, vytapéni mistnosti je provadéno ustrednim topenim,
prostory titvaru jsou udriované v dobrém stavu. Ubytovani vojdkii v zdloze je provadéno péci VU
1745 (') Rajhrad ve zdénych budovdach, koupani je zabezpeceno denné teplou vodou z elektrického
boileru a v koupelné V U 1745 (1). (...) Materidl vieho druhu Je ulozen v kasarndach Dolni Klaster,
sklady jsou umistény v prizemi a 1. poschodi, jsou vihké, vyZaduji narocnou udrzbu, budova je
chranéna pamdatkovym wiradem bez moznosti stavebnich viprav. Technika je umisténa v autoparku
kasdren Dolni Kldster pod pristresky ESO a PTU-6 na betonové ploe. (...)* — Tamtéz, s. 3 doku-
mentu.

% Spravni archiv ACR, fond & 2019, kart. & 5, TS 1992: Velitel Vojenského velitelstvi Zapad,
Rozkaz ke zrugeni utvari v podfizenosti 1. ab., 25. 3. 1992. Tamtéz: Zapis o ukon&eni ¢innosti VU
9381 Sternberk. (Cinnost utvaru byla ukon¢ena 01. 07. 1992). Utvar postupné vyklizel pridélené
mistnosti Dolniho klastera od poloviny 80. let (Spravni archiv ACR, fond ¢. 2019, kdrt ¢. 5,08
1989), demontoval piistiesky pro vozidla aj. — Spravni archiv ACR, fond &. 2019, kart. ¢. 6, Denni
rozkazy (=DR) 1989: DR ¢. 24 ze 7. 6. 1989 a DR ¢. 25 ze dne 12. 6. 1989, Demontaz pristreski
v objektu Dolni klaster. Definitivni vyklizeni a pfedani objektu timto utvarem probéhlo az roku
1990, kdy byla za timto GCelem rulli/ovénd posledni sluzebni cesta prislusnikt Gtvaru — Spravni
archiv ACR, fond ¢&. 2019, kart. & 6, DR 1990: DR &. 12 ze dne 12. 4. 1990, SluZebni cesta ve
dnech 12.-17. 4. 1990 do posadky Rd_|hrad, kterou vykonal mjr. Ing. Jan Dusek ,.za wucelem dovozu
materialu utvaru a predani objekti.

4 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2019, kart. ¢. 1, TS 1970: Analyza moralné politického stavu voja-
ku z povolani a stupen konsolidace u 128. cpr. za dobu od ledna 1968 do kvétna 1969 vypracovana
nacelnikem Stabu 128 cpr. pplk. Jitim Fikesem (velitel praporu pplk. Kostel byl nemocen), 12. 3.
1970 (Vynatky viz obr. 50), na podkladé Osnovy otazek analyzy — Tamtéz: Velitelstvi 1. auto-
mobilni brigady veliteli 128. cpr. Rajhrad ve véci Osnova analyzy za dobu od ledna 1968 do kvé-
tna 1969, 3. 3. 1970.
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svazku*.**® Dalsi apravy a vylepSovéani parkovacich ploch v Dolnim kl4-
Stefe, jakoz i skladovych prostor, zachycuje kronika i v dal$im roce, a na-
sledn& pak pro rok 1974.%° Rozséahlé stavebni upravy v prostoru velitelstvi
praporu (Hornim klastete) kronika zaznamendavéa na pocatku vycvikového
roku (v listopadu) 1976 (vymény dveinich zarubni, rekonstrukce tstfedniho
topeni, prestéhovani skladu béznych zasob z prostoru velitelstvi do Dolniho
klastera). V takto uvolnénych mistnostech Horniho klastera byla vybudo-
vana mj. uc¢ebna. V Dolnim klastefe byly zaroven tatvaru ptidéleny nové
mistnosti.*’

V roce 1978 byl z nafizeni nacelnika generalniho $tabu k 1. zafi vy-
tvofen v posadce Rajhrad 65. automobilni prapor, VU 8978, jenZ podléhal
Velitelstvi 1. automobilni brigady Pardubice a za jehoz vytvoieni byl zod-
povédny nacelnik 128. cpr.*® Jeho prvnim velitelem se stal mjr. Vendelin
Gabas (31. 08. 1978, od 01. 10. 1979 v hodnosti pplk., do 31. 12. 1987).*’
Ve funkci jej pozdéji vystiidal kpt. Ladislav Honek (31. 12. 1987 -25. 08.
1988),"" kterého nahradil mjr. Anton Balaz (12. 08. 1988 — zruSeni Utva-
ru).“" 1. dopravni rota tohoto Gtvaru byla vytvofena na bazi CSAD Zdar
nad Sazavou, 2. dopravni rota na bazi CSAD Znojmo.

5 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2019, kart. &. 1: Kronika Gtvaru, s. 17.
46 Tamtéz, s. 25 a 38.

BT Tamtéz, s. 48-49. Viechny tyto prace pokracovaly v kalendainim roce 1977 — Tamtéz, s. 51.
Dalsi apravy prostorti velitelstvi i skladi kronika zaznamenava k roku 1980 — Tamtéz, s. 63.
V tomtéz roce byl v ramci socialistické soutéze vybudovan v prostoru ,,byvalé dievarky* v Dolnim
klastefe sklad barev, které do t¢ doby nebylo u utvaru kde skladovat — Tamtéz, s. 64, a v prostoru
velitelstvi — Horni klaster byla provedena generalni oprava elektrické instalace — Tamtéz, s. 65.
Kronika zminuje ,,zkvalitnovani* kancelari velitelstvi i skladovych prostori v podstaté pribézné
téméf kazdym rokem a nevhodnymi skladovymi podminkami pro techniku odtvodiuje ptipadné
horsi ro¢ni hodnoceni Gtvaru v ramci svazku — srov. Tamtéz (k r. 1982), s. 75.

% Spravni archiv ACR, fond & 2019, kart. & 1: Kronika Gtvaru, s. 56. Spravni archiv ACR, fond
€. 2019, kart. ¢. 4, TS 1978: Zapis o souc¢innostnim dohovoru k zabezpeceni dislokace 65. automo-
bilniho praporu, 31. 5. 1978. Tamtéz: Velitelstvi 1. automobilni brigady Veliteli 128. cpr. Rajhrad
— Vypis z natizeni velitele 1. automobilni brigady k reorganiza¢nim a dislokacnim zménam u 1.
automobilni brigady k 1. 9. 1978.

9 Mjr. Vendelin Gabas byl pivodné pridélen k 128. cpr. (03. 09. 1962) v hodnosti kapitana jako
velitel 1. acr. — Spravni archiv ACR, fond ¢. 2019, kart. ¢. 1: Kronika tGtvaru.

M0 Ke 12. 12. 1987 byli u Gtvaru &tyfi diistojnici a t¥i ob&ansti pracovnici, coZ byl i planovany stav
— Spravni archiv ACR, fond &. 2810, kart. ¢. 3, TS 1987: Zapis o pievzeti a odevzdani funkce veli-
tele 65. automobilniho praporu. Kpt. Ing. Ladislav Honek byl dnem 1. 9. 1988 vyslan ke studiu do
SSSR, 25. 8. 1988 ukon¢il ¢innost u ttvaru a prestal byt jeho pisluinikem — Spravni archiv ACR,
fond ¢. 2810, kart. ¢. 1: Kronika Gtvaru, s. 36.

1 Spravni archiv ACR, fond &. 2810, kart. ¢. 3, TS 1988: Zapis o odevzdani a pievzeti funkce ve-
litele 65. automobilniho praporu, 18. 8. 1988. Anton Balaz byl v roce 1994 v hodnosti pplk. pie-
velen do likvida¢ni skupiny VU 7370 Olomouc.
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V prostoru Dolniho kldStera byly pro potfeby nové ziizeného utvaru
vybudovany dalsi parkovaci plochy a pfistiesky pro techniku. Jak pravi kro-
nika utvaru: ,,Cilevédomou praci a vynalozenim velkého usili vSech prislu-
Sniku utvaru se podarilo v roce 1979 vybudovat pracoviste velitelstvi, Stabu
i skladovacich prostori.“** O tom, v jakém stavu piebirané skladovaci pro-
story byly, vypovida Zapis o predani skladovacich prostor v objektu Dolni
klaster. VSechny mistnosti byly vlhké, v nékterych nedoléhala nebo chybéla
okna, resp. jejich ¢asti, byly nefunk¢ni zamky dvefi, objevovaly se i dalsi
nedostatky.*”® V roce 1987 pii zméné velitele Gtvaru byly VSB dtvaru pie-
dany nékteré dalsi mistnosti a pfi té prilezitosti se mj. dozvidame, ze v L.
poschodi budovy Dolniho klastera byl umistén sklad zbrani a munice, jenz
byl hodnocen jako ,.znacné zvihly* — k odstranéni tohoto nedostatku bylo
doporuceno jej ,pFi priznivém pocasi vétrar“.*** Ani v nasledujicim roce se
pii dalsi vyméné velitele nic nezménilo,*” zaroven se ov§em rozbéhla je-
dnani o postupném uvolnéni mistnosti v objektu Dolniho klastera a nalezeni
nahradnich skladovacich prostor tak, aby 1épe vyhovovaly potfebam vojska
a zaroven mohlo byt zapocato s opravami havarijniho stavu budov byvalého
benediktinského klastera.**

K 1. lednu 1985 piesel prapor pod veleni 103. automobilniho plu-
ku Olomouc*” a v mésicich zaii — ifjen 1989 zacalo st€hovani Gtvaru

2 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2810, kart. ¢. 1: Kronika ttvaru, s. 6. Podle nafizeni mé&lo byt pro
novy utvar uvolnéno 500 m? skladovacich ploch ,,v suchém a odpovidajicim prostredi,** Sest kance-
lafi a pét byt pro vojaky z povolani. — Spravni archiv ACR, fond &. 2019, kart. & 4, TS 1978: Za-
pis o soucinnostnim dohovoru k zabezpeceni dislokace 65. automobilniho praporu, 31. 5. 1978.
V Dolnim klastefe ziskal ttvar skladovaci mistnosti ¢. 58-61 a 138-141, kancelare utvaru byly zfi-
zeny ve Ctyfech mistnostech tietiho podlazi budovy muzstva v Hornim klastere, technika byla ulo-
zena v prostoru Dolniho klastera. — Spravni archiv ACR, fond ¢&. 2810, kart. ¢. 3, TS 1978: Po-
sadkova sprava Rajhrad pro Velitelstvi 1. automobilni brigady Pardubice — Zapis o komisionelnim
projednani dislokace 65. automobilniho praporu do posadky Rajhrad, 3. 8. 1978.

3 Spravni archiv ACR,, fond ¢. 2810, kart ¢. 4, OS 1978: Zapis o piedani skladovacich prostor
v obj. Dolni klaster — VU 9381, 10. 7. 1978.

“4 Spravni archiv ACR, fond ¢&. 2810, kart. & 3, TS 1988: Zdpis o periodické revisi hospodateni
s materialem (...) u 65. apr. Rajhrad (...), 16. 2. 1988, s. 2-3 dokumentu. Pohonné hmoty a auto-
mobilni technika byly uskladnény v Hornim klastete.

s Spravni archiv ACR, fond &. 2810, kart. & 3, TS 1988: Zapis o predani objekti VU 8978 Raj-
hrad, 16. 8. 1988.

446

Velitel posadky Rajhrad pplk. Josef Sedlacek pozval na jednani dne 9. 4. 1987 ohledné
generalni opravy klastera zastupce zainteresovanych stran civilniho sektoru a vojenskych atvart
posadky. Jednani bylo fizeno odborem kultury ONV Brno-venkov. — Spravni archiv ACR, fond ¢&.
2810, kart. ¢. 4, OS 1987: Vojensky Gtvar 1754 Rajhrad Veliteli Vojenského utvaru 8978 Rajhrad,
20. 3. 1987. Podrobngji viz dale.

7 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2810, kart. &. 3, TS 1984: Velitelstvi 1. automobilni brigady, Zapis
o piedani a pfevzeti 65. automobilniho praporu provedené ve dnech 8.-19. 10. 1984. K provoznim
podrobnostem se zde dozvidame: ,,Velitelstvi vitvaru je dislokovano v posdadce Rajhrad ve zdéném
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z posadky Rajhrad do kasaren Kapitana Nalepky ve Sternberku; tato redi-
slokace byla ukoncena dnem 1. listopadu 1989.*** Zde bylo k 1. kvétnu
1992 provedeno predani utvaru do podiizenosti Vojenského velitelstvi stied
v Olomouci,* a uskuteénéna zména otevieného nazvu ttvaru na 202. auto-
mobilni prapor Sternberk (se stejnym Gtvarovym &islem).** Ke dni 31. pro-
since 1993 byl 202. automobilni prapor VU 8978 Sternberk zrugen.*'
Nejvétsim Gtvarem posadky Rajhrad, ktery zde byl zaroven disloko-
van nejdelsi dobu, byl VU 1754, 74. Zenijni silni¢ni prapor. Vznikl 1. zafi
1963 jako 74. silni¢ni tézky mostni prapor v Hodoniné (velitel kpt. Stani-
slav Hanousek), nasledné¢ byl (24. 06. 1963) redislokovan do Ruzombe-
roku®? a od fijna 1968 do Rajhradu. Zde doslo k 1. zaii 1969 ke zméné jeho
otevieného nazvu na 74. silni¢ni specidlni mostni prapor.** Podléhal Ve-
litelstvi 7. silni¢ni mostni brigddy Hodonin (vznikla 01. 09. 1961).*** Dnem

objektu VU 1745 (1) Rajhrad v prizemi se samostatnym vchodem zabezpecenym miizi proti vni-
knuti nepovolané osoby. Mistnosti a prostory velitelstvi jsou dobre udrzovany. (...) Materidl a te-
chnika je ulozena v kasarnach Dolni Kldster, sklady jsou umistény v 1. poschodi, coz stézuje vyvoz
materialu, ktery je spaletizovany, (...) pro vyvoz jsou vyhotoveny direvené skluzy. Skladové pro-
story vyzaduji narocnou udrzbu. (...) Technika je umisténa v autoparku 128. cpr. Rajhrad na beto-
nové plose pod pristresky ESO a ve vybudovaném pristresku PTU-6. Skladové prostory pro uloze-
ni PHM jsou v upravenych hospoddrskych mistnostech, které nevvhovuji CSN.“ — Tamtéz, s. 2-3
dokumentu.

“8 Spravni archiv ACR, fond & 2810, kart. ¢. 1: Kronika Gtvaru, s. 40 a 43. Spravni archiv ACR,
fond ¢. 2810, kart. ¢. 6, Rozkazy velitele (=RV) 1989: RV ¢. 79 z 1. 11. 1989 — prvni s ozna¢enim
Vojensky utvar 8978 Sternberk.

9 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2810, kart. €. 1: Kronika utvaru, s. 52.
40 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2810, kart. ¢. 1: Inventarni pomiicka.

1 Spravni archiv ACR, fond ¢&. 2810, kart. ¢. 1: Kronika Gtvaru, s. 67. Spravni archiv ACR, fond
¢. 2810, kart. ¢. 4, TS (likvidacni skupina) 1993: Natizeni velitele 202. automobilniho praporu
k zruseni 202. apr. ke dni 3 1. prosince 1993, 13. 8. 1993.

#2 Spravni archiv ACR, fond €. 2000, kart. ¢. 12, DR 1963: DR ¢. 02/63 z 22. 6. 1963, velitel mjr.
Josef Hostovsky.

3 Spravni archiv ACR, fond ¢&. 2000, kart. &. 10, Tajné rozkazy (=TR) 1969: TR ¢&. 22/69 z 1. 9.
1969.

47, silni¢éni mostni brigada byla od roku 1966 sou¢asti Silni¢niho sboru a po jeho zrugeni roku
1969 presla k velitelstvi Zapadniho vojenského okruhu v Tébofe: http://vojenstvi.cz/
vasedotazy 19.htm (citovano dne 30. 11. 2012). Spravni archiv ACR, fond &. 2000, kart. & 1, TS
1969: Predani svazku do nové velitelské podfizenosti a upiesnéni ,,Planu ¢innosti* na zafi a fijen
1969, 28. 8. 1969. Piedani bylo provedeno ve dnech 15.-17. 10. 1969. V této dobé& byly u utvaru
tyto pocty vojakut: 43 dustojniki, 11 praporciki, 80 poddistojnikti a 300 vojaki muzstva — Tam-
téz: Doklad velitele 74. silni¢niho specialniho mostniho praporu k piedani utvaru do nové podii-
zenosti, 10. 10. 1969. Také se zde dozvidame, ze 12. 9. 1969 doslo k novému prerozdéleni skla-
dovacich prostorti v Dolnim klastere, kde utvar ziskal dalsi potiebné plochy. Oproti tomu tfi pétiny
skladu PHM zabira stale cizi Gtvar a material vlastniho Gtvaru tak musi byt trvale ulozen na vle-
cich a volné v oploceném prostoru skladu: ,,Objekty, v nichz utvar Zije, jsou ve své veétsiné jako ka-
sarna nevyhovujici a to z toho duvodu, ze jde bud o neadaptivni, pamdtkovym radem chrdanény
klaster, nebo drevené bardky s proslou Zivotnosti.* Ve vystavbé tou dobou byla prvni ze dvou
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1. zari 1977 probéhla dal$i zména otevieného nazvu Gtvaru na 74. Zenijni
silni¢ni prapor.” V Rajhradé setrval az do 1. listopadu 1991, kdy byl piesu-
nut do Hodonina.**

Ukoly Zenijniho vojska spo&ivaji v plnéni zvlastnich pozemnich tkoli
pomoci specidlni Zenijni techniky. Jedna se o tkoly bojové i technické,
v obran¢ i v utoku. Lze je rozdélit na dvé zakladni prolinajici se oblasti: ze-
nijni bojova podpora zabezpecujici vlastni mobilitu vojsk, na druhé strané
pak tkoly snizujici mobilitu nepfitele. Mezi zakladni ¢innosti Zenijniho voj-
ska patiily zemni prace — budovani a zpeviiovani komunikaci (silnic,
zelezni¢nich trati, most), budovani a odstraniovani zatarasti a opevnéni, bu-
dovani kryti a velitelsky stanovist’ a ni¢eni nepratelskych, pokladani mino-
vych poli, ni¢eni trhavinami, ale téZ stavba skladt munice, budovani a opra-
vy pristav, letiSt, maskovani ¢i pfima bojova podpora — nasazeni mechani-
zovanych jednotek Zenistli. V ramci mirového nasazeni se podili na odstra-
novani nasledkd rGznych Zzivelnich i jinych katastrof, napi. zaplav, Zele-
zni¢nich nestésti aj.*” Velké mnozZstvi té7ké techniky a specifické potieby
pro vycvik (vodni toky ¢i plochy) ovliviiovaly také zivot a pobyt Gtvaru
v posadce Rajhrad.

Utvaru veleli: pplk. Josef Kriveik (01. 09. 1963-23. 05. 1969), pplk.
Stanislav Kunst (23. 05. 1969-14. 11. 1970). V dobé¢ pievzeti veleni Gtvaru
pplk. Kunstem byla situace u ttvaru popsana jako nevyhovujici v mnoha
aspektech, mj. téchto: ,,Ve vnéjsich i vnitrnich rajonech je vieobecny nepo-
Fadek /chybi seznamy ubytovanych, (...) v kamnech a nadobdach na uhli jsou
odpadky a zbytky jidel, neni zavedena jednotna uprava posteli, v ubyto-
vacich prostorech jsou $pinavé stény, nepouZivatelné zdachody a pod./. "
Po provedené redislokaci a reorganizaci Utvaru bylo v kvétnu 1969

novych budov pro ubytovani muzstva s kotelnou pro centralni vytapéni a ,kuchynsky blok jugo-
slavského typu.* ,,Pokracujici vystavbou ziskda iitvar moderni kasdarna na iirovni poZadavkii doby .*
— Tamtéz, nestr. Dokonceni vystavby ubytovny muzstva bylo planovano na rok 1970 a jeji plano-
vana kapacita byla 240 vojaka.

% Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. &. 11, TR 1977: TR €. 01/77 z 1.9. 1977.

¢ Spravni archiv ACR, fond &. 2000, kart. & 11, TR 1991: TR &. 11/91 z 31. 10. 1991 Rajhrad,
TR €. 12/91 z31. 12. 1991 Hodonin.

7K pozici Zenijniho vojska v soucasné armadé srov. napi. Zeleny, Jaroslav: Vieobecnd Zenijni
podpora. Brno 201 1. Tyz: Rizeni, podpora, ochrana a zabezpeceni ¢innosti jednotek Zenijniho voj-
ska. Brno 2012.

% Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. ¢. 1, TS 1969: Zapis komise velitele 7. silniéni mostni
brigady k pfedani funkce velitele 74. silni¢niho tézkého mostniho praporu, 23. 5. 1969. Z té¢hoz
dokumentu se také dozvidame pocty ostrahy objekti obou klasterti: 1+3 posadkova straz Dolni
klaster, 1+3+1 straz PHM Horni klaster a véznice, 1+2 dozor¢i vehodu, 142 dozor¢i parku — Tam-
té7, s. 5 dokumentu. Utvar pievzal 55 kust automobilni techniky, coz ptedstavovalo 95 % plano-
vané techniky; 28 kust zenijni techniky a tii vagony drobného Zenijniho materialu, coz predstavo-
valo 90 % planovaného materialu — Tamtéz, s. 10-11.
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vyhodnoceno, ze ttvar se v nové posadce doposud nepodatilo konsolido-
vat.”’ P¥i vyhodnoceni stavu bojové a politické piipravy pii provadéné kon-
trole Dolniho klastera byl ,,zjistén naprosto nevyhovujici stav podminek
ulozeni TMS (t&zka mostova souprava, pozn. ER) nenakonservovand, bedny
nepecetené, ARS (ARS-12M automobil chemicky rozsttikovaci, pozn. ER),
neosetrené, pily bez zakryti, Femeny hnaci v neporadku — hniji, pily rezavé,
bez krytit plachet, (...) odrazovd skla rozbita, bedny s naradim pacené. Za-
rostlé misto travou, neoploceny prostor! Neni provedeno diisledné opatieni
v zabezpeceni skladii zbrani u rot. (...)*'” Na zaklad¢ kadrového rozkazu
velitele Zapadniho vojenského okruhu ¢. 0409 ze 14. listopadu 1970 se dal-
§im velitelem Gtvaru stal pplk. Martin Dole¢ek," jenZ se zarovei stal veli-
telem posadky Rajhrad (funkci prevzal k 23. 11. 1970)," diky ¢emuZ se
dozvidame i dalsi zajimavé podrobnosti, napiiklad o bytové situaci v po-
sadce. K roku 1970 bylo v posadce 24 tii a 24 dvoupokojovych vojenskych
byti. Jejich obsazeni bylo takovéto: Sestnact byt bylo obsazeno vlastnimi
prislusniky utvaru, dva byty piislusniky posadky, dvanact byt prislusniky
cizich Gtvari mimo posadku, Sestnact bytd vojaky v zaloze a dva byty ci-
vilnimi obcany. Nabidku prevazovala poptavka celkem dvandcti zadatell
o byt. V planu byla vystavba dalSich 48 byt ve dvou bytovych jednotkéach.
Dalsich pét vojaki z povolani bylo ubytovano ve dvou mistnostech v obje-
ktu velitelské budovy, tzv. svobodarnach.'® Zapis o piedani a prevzeti

9 Tamtéz, s. 23 dokumentu.

40 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. & 1, TS 1969: Vyhodnoceni BPP, MU, kizné a praxe
za kvéten, ¢erven 1969, s. 15 dokumentu.

41 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. & 1, TS 1970: Zapis komise velitele 7. silniéni mostni
brigady k predani funkce velitele 74. silni¢niho specielniho mostniho praporu. Podle zapisu doslo
v tomto roce k celkovému zlepSeni v tseku technické sluzby v péci o material, provedena byla re-
organizace parku automobilni techniky do prostoru proti ubikacim, stavény nové piistiesky, vyme-
néno oploceni aredlu a areal fadné uzamcen — Tamtéz, s. 18 dokumentu. Obecné lze fici, ze mate-
rial, ktery byl uloZen v prostoru kasaren (Horni klaster), byl hodnocen jako v poradku a skladovan
podle norem. Material ulozeny v prostoru Dolniho klastera byl skladovan vesmés v nevyhovu-
jicich podminkéch, zejména vlivem vlhkosti budov. Byly vyslovovany apely na jeho premisténi do
arealu Horniho klastera, coZ viak nebylo z prostorovych divodi mozné — srov. napf. délostielecky
a chemicky material — Tamtéz, s. 22.

42V roce 1968 byl velitelem posadky pplk. Ladislav Kucera, od 30. 03. 1969 pplk. Jozef Kriv¢ik.
Ptvodni okruh posadky tvofily obce Rajhrad, Holasice a Rajhradice. Brzy ovsem doslo ke zmen-
Seni okruhu posadky na samotny Rajhrad — Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. & 51, Oby-
¢ejné rozkazy velitele posadky 1968: DR ¢. 02/68 z 15. 10. 1968. (Pfechodné byl okruh zvétsen
o obec Holasice, ale pro opakovanou nekazen vojakt zahy zase omezen na Rajhrad — Spravni ar-
chiv ACR, fond ¢. 2000, kart. & 51, Obycejné rozkazy velitele posadky 1985: DR ¢. 04/85 ze 17.
9. 1985).

3 Spravni archiv ACR, fond ¢&. 2000, kart. & 1, TS 1970: Zapis o predani a prevzeti funkce veli-
tele posadky Rajhrad, 20. 11. 1970. Posadkova straz pro objekt Dolni klaster byla stavéna v sile
143. Bylo konstatovano, ze ,,vzhledem k dulezZitosti a rozlehlosti objektu, ddle k jeho umisténi na
okraji osady, strezeni strazi v sile 1+3 (je) nedostatecné. Jevi se potreba vyuzit pro strezeni
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funkce spravce budov zroku 1974 podrobné popisuje stavebnétechnicky
stav vSech uzivanych budov Horniho i Dolniho klastera. Krom faktu, ze
v dezolatnim stavu byla koupelna ttvaru a kotelna pracovala jen na polo-
vinu svého vykonu, byly budovy Horniho klastera obecné v relativné do-
brém stavu (pocitame-li samoziejme s drobnymi provoznimi nedostatky, ja-
ko bylo napft. chybéjici zabradli u vstupu do ubytovny muzstva nebo WC
tamtéz, kam zatékala stropem voda z prvniho patra); polozeny byly v arealu
i nové vozovky. Ponékud problematickym faktem bylo, Ze riizné provedené
stavebni upravy nebyly, jak zprava vyslovné uvadi, zaznamenany v pro-
jektové dokumentaci — to se tykalo téz tprav provadénych v této dobé
1 v Dolnim klastefe. O objektu Dolniho klastera se k roku 1974 dozvidame,
ze ,,v prvaim poschodi se v nékolika mistnostech a prostorech propadda
strop, ktery je podepren tramy. (...) V celé budové je nutno opravit okna,
dvére, a elektroinstalaci. (...) Budova je znacné provlhld, je nutno pro-
vezt (1) vodorovnou izolaci. (...) V prostoru DK je neopravnéné napojen na
vodovodni sit’ statni statek, ktery neplati odber vody. (...) Je diilezité GO
venkovni i vnitini elektroinstalace.”*** Patrné nijak nepiekvapi, Ze pii opé-
tovném predavani funkce spravce budov dal§iho roku byla situace v pod-
staté nezménéna, krom faktu, ze jiz fungovaly v kotelné¢ Horniho klastera
oba kotle.*® Jaké neSvary z hlediska bezpe€nosti a kazné se k provozu
v Dolnim klastefe vztahovaly, lze odvodit z Rozkazu velitele posadky Raj-
hrad ze dne 22. ledna 1974, jimz velitel posadky ve vztahu k objektu
Dolniho klastera a okolnimu prostoru natizuje, resp. zakazuje: ¢l. 4 — zdkaz
vstupt na straznici Dolni klaster v§em prislusnikiim, kteti nejsou ke vstupu
funk¢né opravnéni, ¢l. 6 — zakaz premist'ovani skladti a obsazovani prostord
v objektu bez védomi velitele posadky, ¢l. 7 v rdmci protipozarnich opatieni
— zakaz skladovani PHM v objektu, pouzivani otevienych svétel a koureni
v prostorach sklad, zakaz vyvazeni smeti a jiného hoflavého materidlu do
prostorti vnitini a vné&j$i zahrady, ¢l. 8 — zékaz stiileni v prostoru objektu
z malorazek, vzduchovek i loveckych zbrani, ¢l. 10 — zakaz parkovani

strazniho psa, kterého utvar nevlastni. Posddkovy objekt ,Dolni klaster' je v materialni péci
a v obhospodarovani vojenské spravy budov Rajhrad, kterd nemd potiebné pracovniky pro jeho
udrzbu a provadeni oprav, (...) je ve stavu schatralém, coz je konstatovano jiz po radu let vsemi
kontrolami, véetné kontrolnich orgami pamdatkové péce i organii KVUSS Brno.** V roce 1987
vypadala bytova situace posadky takto: bytt 142 bylo 48, byt 1+3 bylo téz 48, obydleno: vojaci
z povolani 33 bytt, obcansti pracovnici 10 bytl, ostatni 51 bytii a domovnici 2 byty — Spravni
archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. ¢. 6, TS 1990: Zapis o stavu posadky Rajhrad pfi predani funkce
velitele posadky ke dni 23. 10. 1987.

04 Spravni archiv ACR, fond & 2000, kart. & 1, TS Vojenské spravy budov (=VSB) 1974: Vojen-
ska sprava budov 0622 Rajhrad pro Vojensky utvar 8027 Hodonin, Zapis o predani a pievzeti fun-
kee spravee budov, 12. 3. 1974.

195 Spravni archiv ACR, fond & 2000, kart. & 1, TS VSB 1975: Vojenska sprava budov 0622 Raj-
hrad pro KVUSS Brno, Zapis o pfedani a prevzeti funkce spravee budov, 24. 3. 1975.
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soukromych motorovych vozidel v ohrazeném prostoru objektu.* V dalsim
rozkazu z téhoz roku se objevuje jesté zakaz myti vozidel v arealu Dolniho
klastera (vzhledem k nebezpeci pronikani ropnych produkti do blizkych
studni) — k tomuto Gcelu slouzil v Dolnim klastefe provizorni myci mustek
ziizeny VU 9381 bez souhlasu velitele posadky, jenz mél byt neprodlené
odstranén a vozidla myta vyhradné v arealu Horniho klastera (¢l. 1), a zakaz
ziizovani skladek materialu na nadvori skladi (¢l. 2), kde se t. ¢. nachazely
napf. prazce a kolejnice ulozené VU 9381 v manipulaénim prostoru nadvofi
opét bez souhlasu velitele posadky.*’ Jak se lze presvédcit v dalSich rozka-
zech velitele posadky, uvedené ne§vary pretrvavaly i po téchto natizenich*”
a objevil se nesvar novy — vojaci nedovolené trhali ovoce a zeleninu v pro-
storu kasaren...*”

V 70. letech bylo pro potieby tGtvaru vybudovano na levém biehu feky
Svratky na katastralnim Gzemi obci Rajhrad a RebeSovice vodni cviisté
stavby mostt.””" A jesté v poloving 80. let budoval atvar v Hornim klastere
dalsi ESO pristiesky — celkem dvacet stani pro automobilni techniku, jako-
zto soucast postupné budovaného stalého parku techniky, spole¢ného pro
tvary posadky Rajhrad, a to v celkové cené 1 541 000 K&s.””! V souvislosti
se zménou otevieného nazvu a v ramci reorganizacnich zmén svazku odesel
do starobniho diichodu pplk. Martin Dolecek a ve funkei velitele praporu i
velitele posadky jej nahradil pplk. Alfréd Souc (25. 08. 1977-01. 11.
1982),*” od 1. listopadu 1982 byl velitelem posadky a Gtvaru pplk. Josef
Sedlacek, od 29. fijna 1987 mjr. Stefan Sedlak, jenz zistal, v hodnosti

10 Spravni archiv ACR, fond ¢ 2000, kart. &. 51, Obydejné rozkazy velitele posadky 1974: DR ¢.
01/74222.1. 1974, s. 1-2.

7 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. &. 51, Obycejné rozkazy velitele posadky 1974: DR ¢.
06/1974 7 24. 6. 1974.

48 pokracovalo jak myti automobilni techniky na nadvori Dolniho klastera, tak vjizdéni osobnich

i ndkladnich vozidel do aredlu (ta zpiisobovala zjevné naruseni povrchu vozovky a statiky objekti)
— Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. ¢. 51, Oby¢ejné rozkazy velitele posadky 1980, 1981.

9 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. ¢ 51, Oby&ejné rozkazy velitele posadky 1982: DR ¢.
02/82z13.7. 1982.

470 Spravni archiv ACR, fond &. 2000, kart. ¢. 6, TS 1981: materidly z let 1971-1976.

1 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. ¢. 9, OS 1985: Zapis o posouzeni projektového tikolu
stavby (...) ESO Rajhrad (20 stani), 4. 1. 1985.

2 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. &. 6, TS 1977: Zapis o prevzeti funkce velitele 74. Zen.
sil. praporu v rdmei reorganizacnich zmén svazku dle ¢. j. 00703/77, 24. 8. 1977. Sprévni archiv
ACR, fond ¢. 2000, kart. ¢. 11, TR 1977: TR ¢&. 02/77 22.9. 1977.

7 Spravni archiv ACR, fond & 2000, kart. & 11, TR 1982: TR ¢ 17/82 z 1. 11. 1982 a Tamtéz,
kart. ¢. 51, Oby¢ejné rozkazy velitele posadky 1982: DR ¢. 04/82 z 3. 11. 1982. Rozdéleni vnéj-
Sich rajont v Dolnim a Hornim klastefe na zékladé rozkazu velitele posadky DR ¢. 06/1985 z 19.
11. 1985 — Sprévni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. & 51, Obycejné rozkazy velitele posadky
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pplka, velitelem utvaru i po jeho presunu do Hodonina.”* Zde byl — po dal-
Sich zménach nazvi: 201. Zenijni prapor Hodonin (od 1992) k 30. zati 1997
jako 7. Zenijni prapor Gtvar zrugen.'”

Poslednim ttvarem dislokovanym od roku 1985 v posadce Rajhrad
byl VU 3877, 2. tylova zakladna. Byla p¥i¢lenéna do materialni péce v obla-
sti vyzbrojniho zabezpe&eni k 74. Zsilpr. Rajhrad (VU 1754), ktery byl po-
vinen novy utvar zabezpecovat veSkerym materidlem vyzbrojni sluzby
veetné oprav vyzbroje.*”® Od 1. listopadu 1990 byl atvar dislokovan v Uher-
ském Hradisti,"”” kde byl k 31. kvétnu 1992 zrusen.*”

Podle sovétského vzoru bylo v Ceskoslovenské lidové armadé vse-
stranné zabezpeceni armady v poli rozdéleno na tfi ¢asti: tylové, technické
a zdravotni zabezpeceni. Zakladem tylového zabezpeceni byly pohyblivé
zasoby materialu, tj. material vSech materidlovych tiid potfebny k tomu,
aby bojujici armada mohla vést boj po dobu 3-5 dni, nez se rozvinul polni
zasobovaci systém. Kalkulace pohyblivych zdsob, které se dale délily na
spotiebni ¢ast a nedotknutelné zasoby, pocitala s tzv. palebnym primérem
jednotky nebo atvaru (pocet kust stieliva urceny k dané zbrani a jejich sou-
¢et pro celou jednotku ¢i atvar), denni davkou potravin, zalohou vystroje
(letni, zimni) a naplni pohonnych hmot (pifedepsané mnozstvi PHM, které
u sebe muselo mit jedno vozidlo nebo agregat).”” Ke sluzbam tylu tedy pa-
trily sluzby PHM, proviantni a vystrojni.**

Vojensky atvar 3877 byl v posadce Rajhrad vytvofen v dobé, kdy se
jiz zacalo jednat o postupném vyklizeni Dolniho klastera, a jeho ¢innost zde
se tak nestihla pln¢ rozvinout. Nacelnikem zakladny byl nejprve plk. Josef

1985, viz obr. 51 a-b.

44 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000, kart. ¢. 11, TR 1987: TR &. 15/87 z 29. 10. 1987 a Tamtéz,
kart. ¢. 8, TS 1991.

75 Spravni archiv ACR, fond ¢ 2000, Inventarni pomiicka. Spravni archiv ACR, fond ¢. 2000,

kart. ¢. 63, OS 1997: Velitelstvi 6. vycvikové a mobilizaéni zakladny Jihlava ve véci Piedlozeni
hlaseni o zruseni 7. zpr., 29. 9. 1997. Materialy fondu nebyly pro obdobi od 90. let proskartovany
a fond tudiz neni pro toto obdobi existence Gtvaru uspofadan.

476 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2859, kart. & 2, TS 1985: Velitelstvi Zapadniho vojenského okru-
hu tyl Nacelnikovi TZ Rajhrad ve véci Opatieni k pfi¢lenéni do materialni péce, duben 1985.

77 Spravni archiv ACR, fond ¢. 2859, kart. ¢ 4, DR 1990: DR ¢. 20/90 z 9. 10. 1990. St¢hovéni
probéhlo v mésici zafi 1990.

7% Spravni archiv ACR, fond &. 2859, kart. ¢. 3, TS 1992: Rozkaz ke zrugeni velitelstvi Tylové za-
kladny (VVZ) ze 17. 2. 1992 ke dni 1. 7. 1992, Tamtéz: HlaSeni ke zrueni velitelstvi Tylové
zakladny se stavem k 1. 7. 1992,

9 Podrobn¢  viz:  http://www.csla.cz/armada/druhyvojsk/sluzbaphm2polnizasobovani.htm
(citovano dne 30. 11. 2012).

0 podrobné viz: http://www.csla.cz/armada/druhyvojsk/vystrojnisluzba.htm (citovano dne 30. 11.
2012) a http://www.csla.cz/armada/druhyvojsk/sluzbaphm.htm (citovano dne 30. 11. 2012).
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Pad’our (1984),™" poté az do jejiho zruseni plk. Vladislav Polach (1984/5—
1992).** Pro velitelstvi zdkladny a ubytovani muZstva a zaloh byly Gtvaru
ptidéleny prostory taktéz v Hornim klastefe v budové €. 1., skladové pro-
story v Dolnim klastete ,,v pomérné vihkém prostiredi, malo vhodném pro
skladovani materidlu‘.*™

Postupné vyklizeni objektu Dolniho klastera armadou bylo zahdjeno
ve druhé poloving 80. let,* kdy zacala jednani o piidéleni nahradnich po-
zemkl armadé pro vystavu novych skladovych objektt, jez by nahradily ce-
ly Dolni klaster, ktery by tak mohl byt, jakozto kulturni pamatka, predan
zpét civilnimu sektoru a mohlo by se zapocit s jeho neodkladnymi oprava-
mi."™ V roce 1988 vypadala situace vyklizovani a sanace objektu a plan je-
jiho dokonceni (s provedenim nutnych stavebnich praci) takto: vychodni
kiidlo ambitu bylo vyklizeno, sanace provedena, stavebni prace naplanova-
ny na roky 1989-1990. Severni kiidlo vyklizeno, sanace méla probéhnout

1 Spravni archiv ACR, fond & 2859, kart. & 3, TR 1985: TR & 02/85 z23. 1. 1985 — plk. Josef
Pad’our byl ustanoven do funkce zastupce nacelnika Tylové zakladny pro technické véci s tim, ze
se mu po dobu Sesti mésicti zachovava plat z diivejsi funkce, do které byl ustanoven a kterou vy-
konaval. Jako nacelnik TZ podepsan na dokumentu z 13. 11. 1984 pro Velitelstvi Zapadniho vo-
jenského okruhu ve véci navrhu investicni vystavby (tfech garazovych piistieskt a dvou sklado-
vych hal) v posadce Rajhrad v souvislosti s provedenim organizac¢nich a disloka¢nich zmén podle
nafizeni Velitelstvi ZVO &. 0021479/6-1984 — Spravni archiv ACR, fond ¢, 2859, kart. &. 3, TS
1987 (1).

a8 Spravni archiv ACR, fond ¢&. 2859, kart. ¢ 3, TR 1985: TR & 01/85 2 9. 1. 1985 a TR ¢&. 02/85
z23. 1. 1985: plk. Polach byl do funkce ustanoven rozkazem velitele Zapadniho vojenského okru-
hu ¢. 0575 ze dne 28. 12. 1984, funkei prevzal 17. 01. 1985.

3 Spravni archiv ACR, fond ¢ 2859, kart. ¢. 2, TS 1987: Zapis o predani a prevzeti funkce
zastupce nacelnika zakladny pro tyl, k 30. 12. 1986. (Dalsi skladovy prostor mél utvar vyclenén
v prostoru vodniho cvi¢i§té 7. zsilmb. Hodonin-Rohatec, nebot’ VU 3877 sidlil krom posadky Raj-
hrad i v posadce Hodonin.)

4 Spravni archiv ACR, fond &. 2810, kart. ¢. 4, OS 1987: KVUSS Brno Vojenskému utvaru 8978
Rajhrad ve véci Zaslani zapisu o uvolnéni objektu Dolni klaster Rajhrad. Jednalo se o zapis z je-
dnani se zastupci ONV Brno-venkov o uvolnéni objektu ve prospéch téhoz, 24. 4. 1987. K tomu
srov. pozn. 446.

5 Postupné mélo byt uvolnéno nejprve severni kiidlo ambitu, material pfemistén do jizniho kfidla
a zbudovany nové piicky. Pro uvolnéni jizniho kfidla bylo podle zastupcti KVUSS predpokladem,
ze ONV Brno-venkov vy¢leni pobliz objektu Horniho klastera pozemky o vyméfe cca 1000 m?
k vystavbé novych skladovych hal pro utvary VU 8978 a VU 9381. Novy skladovy objekt bylo
nutno situovat tak, aby mohl byt zaclenén do aredlu kasaren Horni klaster, a zaroven mélo dojit
k rekonstrukei a predani nahradniho objektu v blizkosti Dolniho klastera, uzivaného dosud ZNZ
Brno-venkov. To vSe se mélo podle prvotniho planu uskuteénit do roku 1990 — Spravni archiv
ACR, fond ¢&. 2810, kart. ¢&. 4, OS 1987: Zapis z jednani ve véci uvolnéni prostorii Dolni klaster
v Rajhrad¢ pro potitebu ONV Brno-venkov, 9. 4. 1987, Cela akce méla byt hrazena prostfedky
CSLA. — Tamtéz: Zapis z jednani ve véci nabidky nahradni lokality v Rajhradd pro investi¢ni vy-
stavbu CSLA s cilem trvalého uvolnéni objektu byvalého klastera — pamatky I. kategorie, 24. 6.
1987. Armada avizovala, ze nebude-li ji ptidélen vyhovujici nahradni pozemek, setrva v objektu
klastera a ,,bude za cca 5 let pozadovat od majitele financni prostiedky na zabezpeceni oprav, kte-
ré presahnou charakter bézné uidrzby*.
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v letech 1989-1990, stavebni prace v roce 1991. Jizni kiidlo mélo byt vy-
klizeno do 31. prosince 1989, sanace provedena 1991-1994, stavebni prace
planovany na obdobi 1993-1994. Zapadni kiidlo kiizové chodby bylo
v planu vyklidit do 31. prosince 1992, sanovat 1993-1995, stavebni prace
uskutecnit roku 1996. Ktidlo budov k prelatufe méla armada vyklidit do 31.
prosince 1994, sanaci provést v dobé 19961997, samotnou prelaturu pak
vyklidit do 31. prosince 1996 a sanovat v letech 1996-1999.%¢ V této dobé
jiz také probihaly prace na vybudovani Pamatniku pisemnictvi na Moravé
pod odbornym vedenim Statni védecké knihovny v Brn&,*" a bylo tedy nu-
tné koordinovat tyto prace a pristup do objektu se zastupci vojenské spra-
vy.® Definitivni uvolnéni objektu bylo ze strany CSLA schvéleno k roku
2000.*

Udalosti podzimu roku 1989 vSak ucinily cely tento harmonogram
bezpredmétnym. Nasledovaly postupné redislokace jednotlivych vojen-
skych ttvart z posadky Rajhrad a vyklizovani objekti obou klastert. Preda-
ni objektu Dolniho klastera probihalo na etapy tak, jak jej jednotlivé redi-
slokované utvary vyklizely.* Jako posledni piedavaly ¢asti skladovacich
prostor v objektu Dolniho klastera v roce 1990 VU 9381 a VU 1754.*"

%6 ABOR, Sanon Rajhrad-kl4ster: Odbor kultury ONV Brno-venkov pro KVUSS ve véci Rajhrad-
sky klaster — harmonogram sanacnich praci, 29. 6. 1988.

7 Spisovna MZK, oddéleni Klaster Rajhrad: Pamdtnik pisemnictvi na Moravé. Politicko-ideové a
kulturné vychovné vyuziti byv. klastera benediktinti v Rajhrad¢, Brno 1986, strojopis, plany. O po-
stupném vyklizovani jizniho kiidla ambitu se zacalo s KVUSS jednat jiz v roce 1982 — ABOR, Sa-
non Rajhrad-klaster: KVUSS pro ONV Brno-venkov, odbor kultury ve véci Pamatkova obnova
arealu klastera v Rajhradé, 11. 12. 1982 a Tamtéz: Zapis z jednani ve véci vyklizeni jizniho kiidla
byvalého klastera Rajhrad dne 8. 12. 1982 v posadce Rajhrad; statické zajistovani vychodniho kii-
dla bylo zapocato roku 1984.

8 KVUSS se zavazala uvolnit mistnosti I. patra severniho kfidla ambitu do 15. 10. 1987 bez na-
hrady za podminky, Ze bude zabezpeceno vybudovani zdénych pricek v chodbach oddélujicich
wmajetek KVUSS a prostory budoucich prostor Pamatniku moravského pisemnictvi. — ABOR, $a-
non Rajhrad-klaster: Odbor kultury ONV Brno-venkov, Sdéleni mistopiedsedkyné ONV Brno-
venkov Paedr. (1) Zdeiiky Capkové do porady vedeni ONV Brno-venkov dne 13. 4. 1987. Srov.
pozn. 485.

9 ABOR, $anon Rajhrad-klaster: KVUSS pro ONV Brno-venkov, Zapis z jednani dne 18. 3. 1988
ke kontrole pInéni ukoll piijatych na jednani dne 9. 4. 1987 v posadce Rajhrad. Xerokopie zapist
z dal$ich jednani uskute¢nénych béhem let 1987-1989 mezi KVUSS a ONV Brno-venkov ohledné
hledani nahradnich pozemk pro armadu ulozeny Tamtéz.

“0 Naptiklad: Spravni archiv ACR, fond ¢. 2810, kart. ¢. 4, OS 1989: Zapis o predani objektl
HKL, 27. 11. 1989: predany nékteré prostory k 27. 10. 1989; Zapis o piedani prostorti od VU
8978, 30. 10. 1989. Predany byly nékteré prostory v Dolnim i Hornim klaStete; Zapis o prevzeti
prostort od VU 8978, 21. 12. 1989 (Dolni klaster).

1 Srov. pozn. 433. ABOR, sl. Klaster Rajhrad-vojsko: Zapis z komisionelniho jednani v rajhrad-
ském klastere konaném dne 10. dubna 1990 za Gc¢elem posouzeni a zjisténi stavu budov a mistnosti
predanych dne 20. bfezna 1990 fadu benediktini. Tamtéz: Protokol o piedani a prevzeti prostor,
které dosud uzivalo vojsko, v Benediktinském klastefe v Rajhradé, 13. 9. 1990. Tamtéz: Protokol
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O tom, v jakém stavu piredavané objekty byly, si Ize udélat hrubou piedsta-
vu na zékladé Zapisu z komisionelni prohlidky ¢asti pfedanych prostor raj-
hradského klastera benediktini ze 4. dubna 1990. Mimo jiné bylo do zapisu
zaneseno, ze: ,,Stresni krytina u celého objektu vyzaduje generdlni opravu
(dosud se provadéla pouze nedostatecna béznd udrzba). Vikyre jsou posko-
zeny, otevieny a zamokalo na piidy. (...) Je nutno zcela nové provést veske-
ré klempirské prace. (...) Okna vojsko nenatiralo, jsou poskozena povétr-
nostnimi vlivy z venkovni strany v havarijnim stavu. Historické dvere po-
Skozeny (...) Parkety a drevénd osténi jsou zatrena barvou, nebo poskozena
a 40 rokii nebyla provadeéna iadnda udrzba.“** KVUSS se dokonce uvolila
poskytnout financni sumu 200 000 K&s na ,,odstranéni zavad vzniklych uzi-
vanim objektu vojenskou spravou*.*”> O navySeni této sumy bylo nasledné
s armadou netsp&iné jednano. Velitel VU 1754 pplk. Stefan Sedldk admi-
nistratorovi benediktinského klastera Rajhrad Janovi Valikovi ve véci Od-
povédi na stiznost (podanou ze strany opatstvi k 7. fijnu 1991) dne 12. listo-
padu 1991 stroze sdélil, ze: ,,Dalsi financni prostredky nejsou k dispozici*
a ze ,,vojenskd sprava predala Vami uzivany klaster v ramci svych moznosti
a povinnosti ze zdakona vyplyvajici (!). Byly plnény jak pisemné, tak istni
dohody. Po roce od predani je diskutabilni na cem jsme se dohodli a jaky je
soucasny stav. (...) Utvar je v soucasné dobé v redislokaci a zdlezitost Vase-

ho kldastera povazujeme dnem piredani za vyrizenou.“**

o predani a pfevzeti zbyvajicich prostor, které doposud uzivalo vojsko v Benediktinském klastefe
v Rajhradé¢, 16. 10. 1990. Mj. bylo dohodnuto, ze skladovaci tesco baraky v jizni ¢asti zahrady ne-
budou prozatim zbourany, nebot’ je klaster vyuzije jako sklad stavebniho materialu a ,,vojenska
sprava se téchto bardakii bezplatné (!) vzdava s tim, Ze demolici provede kldaster na sviij ndklad.*
Stejné tak panelova zpevnéna plocha nebyla odstranéna, nebot’ ,,odklizeni neni ekonomické™ a plo-
chy bude vyuzito jako ,,zarizeni stavenisté*.

2 ABOR, sl. Klaster Rajhrad-vojsko: Zépis z komisionelni prohlidky ¢asti predanych prostor raj-
hradského klastera benediktinGi konané dne 4. 4. 1990. Jako dalsi jednotlivé zavady uvadéné
u konkrétnich mistnosti se opakuji: napisy olejovymi barvami na podlahach a dlazbach, okna za-
tfena neodstranitelnymi barvami, zbytky zavést miizi a zavory, poskozené a chybéjici kovani, za-
zdéné a oplechované nebo naopak rozstipané dvere, chybé&jici klice a kliky dvefi, poskozeni dla-
7eb, zazdéné kominy (1), osekané Stuky, zni¢ené malby, poskozeni zpiisobena dlouhodobym zaté-
kanim. VSechny vojskem ,aktivné* provadéné devastacni zmény mély samoziejmé za logicky cil
proménu zcela nevyhovujici budovy nékdejsiho benediktinského klastera pro jeji novou strategi-
ckou roli — zabezpeceny sklad arméadniho materialu.

% ABOR, Sanon Rajhrad-klaster: KVUSS pro ONV Brno-venkov ve véci Zabezpeceni finanénich
prostiedkil na opravy Dolniho klastera Rajhrad, 2. 5. 1990.

“* ABOR, sl. Klaster Rajhrad-vojsko: VU 1754 administratorovi benediktinského klastera Janovi
Valikovi ve véci odpovédi na stiznost, 12. 11. 1991.
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A tak se oznameni o obnové feholniho Zivota tadu, kterou oficialné
proklamoval novy pievor klastera P. Benedikt Karel Maly jiz 2. tGnora
1990,** stalo pocatkem dalsi naro¢né etapy v Zivoté benediktinskych mni-
chti v Rajhradé. Etapy, vyznacujici se nejen usilim o obnoveni duchovniho
zivota feholni komunity a znovunalezeni role klastera v pospolitosti celého
mésta, ale téz usilim o praktickou obnovu a zachovani hmotného dédictvi,
které benediktinsky fad na bazinatém uzemi pobliz feky Svratky v Rajhradé
spravoval po cela staleti. Tato etapa trva dosud.

5 Tamtéz: P. Benedikt Karel Maly, OSB, pievor klastera, t. ¢. bytem Sekaninova 2, 614 00 Brno
Jihomoravskému krajskému narodnimu vyboru a na védomi Okresnimu narodnimu vyboru ve véci
oznameni o obnove feholniho Zivota a zadosti o navraceni budov klastera, 2. 2. 1990. Viz obr. 52.



Neue Regale, Zettelkataloge und unzdihlige
Biicher iiberall ringsum
(Jindra Pavelkova)

Die Geschichte der Klosterbibliothek in Rajhrad ist mit der Geschichte
des eigentlichen Klosters sehr eng gekniipft. Die Anfinge der Bibliothek
konnen schon im Moment der Griindung des Klosters in der Mitte des
11. Jahrhunderts vermutet werden, denn liturgische Biicher waren fiir das
Leben einer Monchsgemeinde sehr wichtig. Die Handschriftenbibliothek
wurde im 13., 14. und 15. Jahrhundert weiter erweitert, mit dem
16. Jahrhundert kommen auch erste gedruckte Biicher nach Rajhrad (Gross
Raigern). Die Bibliothek wichst jedoch immer noch infolge der
Bediirfnisse der Klostergemeinde und dank den Geschenken von
verschiedenen Mizenen. Uber einen systematischen Aufbau der Bibliothek
kann man jedoch erst um die Hélfte des 17. Jahrhunderts reden. Der Propst
Georg Adalbert Kotelicius von Horstein (1623-1643) kaufte nicht nur
systematisch die Biicher fiir das neu gegriindete Knabenseminar und
Coelestin Arlet (1666—1683) erwarb nicht nur neue Biicher, sondern er lief3
auch alte Biicher mit neuen Einbdnden und Supralibros versehen.

Im Jahre 1703 wurde der erste Katalog der Bibliothek erstellt, und
zwar vom Augustiner Augustin Kneutgen aus Briinn. Der Fonds wurde in
zehn Bereiche, bezeichnet mit den Buchstaben A-K, gegliedert und bis
1758 ergidnzt. Neue Biicher waren in dieser Zeit iiberwiegend immer noch
Geschenke.

Die Lage begann sich erst unter dem Propst Bonaventura Pitr (1756—
1764) zu dndern. Neben dem Archivmaterial bemiihte sich Pitr auch um
eine bessere systematische Gliederung des Biicherfonds. Auch wenn man
natiirlich noch nicht tiber die klassische Biicherakquisition, wie sie heute
bekannt ist, reden kann, hort die Bibliothek auf, nur von der GroBziigigkeit
der Spender abhingig zu sein. 1762 erwarb die Bibliothek einen neuen
Katalog. Gegentiber den vorhergehenden Katalogen wurden die Biicher in
neun Fachbereiche, bezeichnet A-I, gegliedert. Der Urheber des Katalogs
war der Bibliothekar Otmar Conrad, der bis zu seiner Ernennung zum
Propst sich mit der Konventbibliothek beschiftigte, spéter hat er auch die
Bibliothek in der Prélatur gegriindet. Er hat auch neue Supralibros
eingefiihrt, 1789 um zwei Rajhrader Exlibris ergénzt.

Unter dem Propst Otmar Conrad wurde der Biicherfonds tiberwiegend
durch Einkédufe bei den vorrangigen Buchhidndlern der Donaumonarchie,
vor allem bei Holzmeyer in Graz, erweitert. In 1804 bis 1806 lie3 Conrad
neue Regale fiir die Bibliothek erwerben. Die Biicher wurden in den
Regalen ohne jedes System aufbewahrt, in der Galerie wurden sie sogar in
den Wandelgéngen und in den Fensternischen gestapelt. In diesem Zustand
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blieb der Biicherfonds bis 1818, bis zum Antritt des neuen Bibliothekars
Benedikt Richter.

1820 wurde Benedikt Richter auf dem Posten des Bibliothekars durch
Victor Schlossar abgelost, dieser setzte die von Richter begonnene Arbeit
fort und 1832, nach seiner Wahl zum Abt, hat er eine jdhrliche Subvention
von 1000 Gulden zum Biichereinkauf bestimmt. Ab 1828 war in der
Bibliothek als Hilfsbibliothekar Anton Riicker tdtig und 1832 hat er die
gesamte Bibliothekpflege ibernommen. Mit Ausnahme der Jahre 1835-
1843 — damals war er als Professor des theologischen Seminars in Briinn
tatig — arbeitete er als Bibliothekar bis zu seinem Tod in dem Jahre 1860. Er
setzte den Aufbau des von Richter gegriindeten Zettelkatalogs fort und
widmete seine Aufmerksamkeit auch der Bibliothek in der Prilatur. 1855
hat er einen neuen Katalog fiir die Prilatur erstellt.

1864 wurde als Bibliothekar Maurus Kinter bestellt, der wahr-
scheinlich schon am Anfang seiner Tétigkeit mit der neuen Katalogisierung
der Bibliothek begann. Er hat den neuen Katalog der Handschriften und
Inkunabel gegriindet, hat auch die Sammlung der Landkarten und Atlasse
neu geordnet, die einen der Bestandteile der historischen Bibliothek in
Rajhrad darstellt. Damit war seine Katalogisierungsarbeit zu Ende, da er
mit der Verlegertitigkeit beschiftigt war. Am Ende des 19. Jahrhunderts
geriet das Kloster in wirtschaftliche Probleme, die teilweise auch durch den
Verkauf des Biicherfonds saniert wurden.

Maurus Kinter hat den Posten des Bibliothekars in einem hohen Alter
1919 verlassen, dann wurde die Bibliothek einige Monate lang von
Adalbert Horak verwaltet, der jedoch in demselben Jahr von Wenzel Johann
Pokorny abgelost wurde; dieser kiimmerte sich um die Bibliothek bis 1940.
Im zweiten Weltkrieg wurde die Bibliothek indirekt beschidigt. Bei der
Befreiung Briinns stabilisierte sich die Front einige Tage lang in der Nihe
von Rajhrad, was eine wesentliche Beschiddigung der Klostergebdude zur
Folge hatte.

In diesem Zustand wurde die Bibliothek 1950 durch die
Universitdtsbibliothek Briinn tibernommen. Neben den erforderlichen
Bibliothekararbeiten und der Anordnung der Biicher entstand auch ein
spiirbarer Bedarf an den Reparaturen des Bibliotheksaals und der
Depositorien. Viele Fensterscheiben waren immer noch durch Holzplatten
oder Papier ersetzt, dazu kam noch, dass die Griindungspfeiler fingen an,
sich infolge der gestorten Statik zu setzen.

Noch im Jahre 1950 sind die Mitarbeiter des Journalistenbundes nach
Rajhrad ,,zu Besuch® gekommen und mit der Genehmigung des
Informationsministeriums dltere Zeitschriften ohne Konsignation aus-
gesucht und abtransportiert. Die Bibliothek hat also nicht nur eine Menge
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der kompletten Zeitschriftenreihen verloren, durch die Auswahl wurden
auch viele andere komplette Reihen schwer verletzt.

Neben der Ermittlung des physischen Zustandes der Bibliothek ist
Vladislav Dokoupil aus der Universititsbibliothek in Briinn sehr aktiv auch
an die Bearbeitung des Biicherfonds gegangen. Er hat nicht nur die
Revision der Bibliothek sehr schnell erfolgreich durchgefiihrt und her und
da gestapelte Zuginge in Regale eingeordnet und in der Evidenz erfasst,
sondern auch erste Kataloge herausgegeben. 1973 ist die Bibliothek infolge
der immer mehr gestorten Statik aus Rajhrad ausgerdumt worden. Nach
Rajhrad ist sie erst nach der kompletten Reparatur des historischen Saals
und der Depositorien 2004 zuriickgekommen. Zu Anfang der 1990 Jahre
wurde die Bibliothek im Rahmen der Restitutionen dem Benediktinerorden
zurtickgegeben und physisch 2004 (ibergeben; damals ist sie in die
Verwaltung der Mitarbeiter des Museums des Schrifttums in Mihren,
Zweigstelle des Museums der Briinner Region, tiberfiihrt worden.

Als erster Schritt des weiteren Erschlieens des Biicherfonds ist der
Schlossars Zettelkatalog gescannt und auf den Webseiten des Museums
prasentiert worden. Im Jahre 2008 ist es auch mit der schrittweisen
elektronischen Katalogisierung des Biicherfonds begonnen worden. Die
Katalogisierungsarbeiten im historischen Saal sollten dank dem Projekt
NAKI — Benediktinerkloster Rajhrad als Kulturphdnomen — 2015 vollendet
werden. Die Mitarbeiter des Museums des Schrifttums in Mihren
beschiftigen sich auch weiter mit der Katalogisierung der in den
Depositorien aufbewahrten Werke.

Vom Sammlungskabinett zum Museum
(Lucie Heilandova)

Das Klostermuseum in Rajhrad wurde im Anschluss an das
Sammlungskabinett ausgebaut, das in dem Kloster in Rajhrad schon im
17. Jahrhundert existiert hatte. In den 1830er Jahren sind die Sammlungen
in Rajhrad in einen in Nachbarschaft der Bibliothek befindlichen Raum
verlegt, wo sie systematisch klassiert, erginzt und entsprechend den
wissenschaftlichen Kenntnissen der damaligen Zeit geordnet wurden. Als
Begriinder des Klostermuseums gilt der Abt Victor Schlossar (im Amt
1832—-1854). Wihrend seiner Amtszeit ist die Bibliothek erweitert, das
Archiv geordnet und das Klostermuseum errichtet worden; es handelte sich
um ein allgemeines landeskundliches Museum, das sich mit der Geschichte
des Klosters und der Umgebung beschéftigte. Endgiiltig gestaltet wurde das
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Museum unter dem Abt Gunther Kalivoda (Abt 1854—1883); dieser lie3 die
Bibliothek um den kleinen Saal und angrenzende Biirordume erweitern. In
Nachbarschaft wurde auch das Museum mit seinem Depositorium im ersten
Stock endgiiltig untergebracht. Die Verwaltung des Museums wurde den
Bibliothekaren und deren Helfern anvertraut.

In seiner Zeit war das Klostermuseum mit seinen verschiedenen
Sammlungen imstande, ein Museum in Rajhrad zu ersetzen, denn dieses ist
erst 1945 gegriindet worden. Dank dem Interesse der Rajhrader
Benediktiner fiir die Umgebung spielte das Klostermuseum bald die Rolle
eines Regionalmuseums. Im Rahmen des Museums wurden Vortrige
veranstaltet, die Benediktiner arbeiteten mit der Schule im Ort zusammen,
wo sie nicht nur unterrichteten, sondern auch die Gegenstinde aus dem
Museum fiir den Unterricht benutzten. Die Sammlungen des
Klostermuseums wurden, dhnlich wie die Bibliothek, auch den Forschern
zuginglich gemacht und die bestellten Besucher hatten die Moglichkeit, die
Sammlungen zu besichtigen oder zu studieren. Vielseitige museale
Sammlungen des Rajhrader Klosters umfassten nicht nur die Geschichte,
sondern wurden auch durch die Interessengebiete der Benediktiner geprigt.
Im Klostermuseum waren verschiedene Sammlungen aufbewahrt, z. B.
Waffensammlung, graphische Sammlung und Kunstwerke, Mineralien und
Naturprodukte — Geholze, Krauterbiicher, ausgestopfte Vogel und
Kleintiere und priparierte Seetiere. Ausgestellt waren auch verschiedene
Modelle von Gebduden, Verkehrsmitteln und Maschinen und Gegenstéinde
alltiglichen Bedarfs. Im Museum gab es auch Volksplastiken, Stein-
fragmente wie z. B. Séulenkapitelle, Uhren oder Mobelstiicke. Den Grund
einer reichen numismatischen Sammlung stellten die Miinzen aus der
privaten Sammlung des Abtes Victor Schlossar, oder aus den Sammlungen
von Beda Dudik oder Anton Bocek, die das Kloster erworben hatte. Der
Stolz des Museums war eine umfangreiche archdologische Sammlung,
deren Grundlage die bei dem Ausbau der Eisenbahn aus Briinn nach
Rajhrad oder bei der Umwandlung des Klostergrundstiicks bei Rebesovice
zum Weinberg 1846 gefundenen Gegenstinde und Objekte waren. Die
meisten archidologischen Funde wurden von Gregor Volny und Beda Dudik
beschrieben, die auch auf deren Auffinden beteiligt waren. Interessante und
wichtigere Funde wurden dank der Initiative dieser Ordensbriider im
Museum aufbewahrt, wo Gregor Volny eine spezielle Ausstellung der mit
seinen handschriftlichen Legenden versehenen Gegenstinde errichtet hat.
Zu den wichtigeren Gegenstinden gehorten z. B. keltische Miinzen,
Schmuckstiicke, Gefille, Bestattungsurnen oder die Figur einer alt-
slawischen Gottheit mit zwei Gesichtern. Neben den archdologischen
Funden wurden in den Museumsammlungen auch anthropologische
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Materialien aufbewahrt, einige Schddel und Knochen, die entweder im
Klostergeldnde, oder in Rebesovice gefunden worden waren und hier eher
als Raritidten aufbewahrt waren. Neben den Fundsachen und Exponaten aus
der Heimat gab es hier auch einige Funde und Erinnerungsgegenstinde aus
dem Ausland. Im Museum gab es auch mehrere Gegenstinde, die dem
Museum der Afrikaforscher Emil Holub bei seinen Besuchen in Rajhrad in
den Jahren 1900 und 1901 geschenkt hatte.

Das Klostermuseum war in Rajhrad bis zur Aufhebung des Klosters
1950 tdtig. Im 20. Jahrhundert wurden die Sammlungen nicht mehr
erweitert, nach der Bodenreform 1920 befand sich das Kloster im
Niedergang und die Abte wurden aus finanziellen Griinden dazu
gezwungen, die Klostersammlungen zu verkaufen — das hat vor allem die
Gemildegalerie und die Bibliothek betroffen — es wurden jedoch auch
wertvollere Gegenstinde aus dem Museum verkauft. Aus der Initiative der
Gesellschaft fiir Rajhrader Museum, mit Franz Method Zampach und Karl
Uhl an der Spitze, ist 1945 das Museum fiir Heimatkunde von Rajhrad und
Umgebung gegriindet. Nach der Aufhebung des Klosters 1945 hat das
Museum fiir Heimatkunde jene Exponate aus den Klostersammlungen
erworben, die Bezug auf Rajhrad und die umgebende Region hatten.

Beda Dudik und Anfiinge der Archdiologie in Miihren
(Richard Mahel)

Zur Einfilhrung muss bemerkt werden, dass der Anteil des
Benediktiners aus Rajhrad und des méhrischen Historikers Beda Dudik
(1815-1890) an der Entwicklung und an der Popularisierung der
entstehenden méhrischen Archiologie des 19. Jahrhunderts schon Jaroslav
Hudec bei der Beschreibung der Rajhrader Sammlung grob umgerissen hat.
Meiner Meinung nach handelt es sich eher um Dudiks wenig bekannte und
konzeptuell im Grundsatz gelegentliche Aktivitit, die zuerst durch
patriotische und erst danach auch durch fachliche Motive getrieben wurde.
Trotzdem ist es empfehlenswert, diesem Bereich seiner Titigkeit dieselbe
Aufmerksamkeit zu widmen als seinen allgemein bekannten Aktivititen auf
dem Gebiet der méhrischen und Osterreichischen Historiographie, des
Archivwesens oder der Bibliothekslehre. Ich erginze, prizisiere und auf
gewissen Gebieten immer noch erweitere die Erkenntnisse, die Hudec im
Fall Dudik zusammengetragen hat.

Beda Dudik zihlte in Mihren zu den ersten Propagatoren und
gelegentlichen Forschern in diesem damals neuen Fachbereich und mit
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seinen theoretischen und praktischen Erfahrungen trug er zur Bereicherung
der Ergebnisse sowie zur Popularisierung des neuen Fachbereichs zu. Im
Gegenteil zu J. Hudec bin ich jedoch nicht der Meinung, dass die
Ergebnisse der Dudiks theoretischen und gelegentlich auch Feld-
forschungen einen wesentlichen Beitrag zur Entwicklung der Archdologie
in Mihren in der zweiten Hilfte des 19. darstellten. Dudiks Verdienste
bestehen vor allem in einer kriftigen o6ffentlichen Popularisierung
damaliger Fundberichte und in seiner eigenen, oft nicht abgegriffenen
Interpretierung der ausgewéhlten Gegenstinde in den Sammlungen des
mihrischen  Kaiser-Franz-Museums in Briinn oder der Funde in der
originalen, seit langem aufgebauten archidologischen Sammlung im
Benediktinerkloster Rajhrad. Zuerst wollte er dadurch auf die historische
und gegenwirtige Bedeutung Mihrens hinweisen und dadurch auch die
besondere Stellung Méhrens im Rahmen der Linder der urspriinglichen
Bohmischen Krone sowie der Donaumonarchie betonen. Seine Aufmerk-
samkeit widmete er auch der Methodologie des Faches, die damals erst in
threm Entstehungsstadium stand; er betonte die Wichtigkeit der vergleich-
enden Forschung der Schidel und Knochen, mit dem Ziel, deren oft wider-
spriichliche Interpretierung und diskutierte Datierung zu prizisieren. Auf
dem Gebiet der Archidologie hat er trotzdem niemals die Rolle eines beleh-
rten Laien verlassen und in der Geschichte der méhrischen Historiographie
hat er sich vor vollem als Historiker und Péddagoge in Briinn und spiter in
Wien und in seiner zweiten Lebenshilfte auch als kaiserlicher Rat und
osterreichischer Diplomat eingetragen.

Dudiks Interesse fiir die Archidologie entwickelte sich paradoxweise
auf dem Hintergrund seiner Tétigkeit als méhrischer Historiograph. Nach
seiner Ernennung auf diesen wichtigen Posten 1859 konnte er als
selbststindiger Forscher auftreten und seine bisherige tibrigens fruchtbare
Zusammenarbeit mit der Historisch-statistischen Sektion in Méhren
schrittweise unterbrechen. Dudiks Mitgliedschaft hing gleichzeitig mit
seinem Wunsch zusammen, sich als stindischer Landesarchivar in Briinn
durchzusetzen (erfolglos in den Jahren 1849-1861) und auflerdem eine
finanzielle und diplomatische Unterstiitzung des Landesausschusses der
Mihrischen Stinde fiir beabsichtigte Forschungsreisen ins Ausland sowie
fiir die Veroffentlichung fachlicher Teilstudien zu erhalten.

Im Rahmen seiner vielen spiteren Reisen und Besuche der Archive
und Museen in der Donaumonarchie sowie in den Nachbarstaaten trat er in
bedeutende Fachkontakte und wurde zum Mitglied vieler historischer
Landsmannschafts- und Landesvereine und gelehrter Gesellschaften und
gerade das hat ihm den Weg zur Archidologie gedffnet. Als Benediktiner in
Rajhrad kannte er den schrittweisen Ausbau einer Klostersammlung im
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Bereich Archédologie gut, einschl. des wesentlichen Beitrages von G. T.
Volny zur Katalogisierung und zur ausfiihrlichen Beschreibung der Funde.
Ahnlich  war Dudik auch mit den Ergebnissen der bisherigen
Feldforschungen in der Umgebung von Mohelnice (Miiglitz), Olomouc
(Olmiitz) und vor allem in der nahen Region von Briinn vertraut. Beda
Dudik beschiftigte sich mit der Archédologie intensiv erst nach 1853, denn
damals fing die Archdologie an, sich als eigenstindiger Fachbereich in
Mihren erfolgreich zu entwickeln, und er hatte schon ausreichende Kennt-
nisse und Erfahrungen, um in diese Entwicklung so oder so einzugreifen.

Seine grundsitzliche, jedoch sehr vereinfachte und wesentlich
subjektive Stellungnahme zur Methodologie und zu den Ergebnissen des
neuen wissenschaftlichen Fachbereichs hat Dudik erst mit einem gewissen
Zeitabstand 1875 in der wissenschaftlichen Zeitschrift Casopis Matice
moravské verdffentlicht. Dieser Verdffentlichung gingen kleinere bahn-
brechende Aufsétze voran, wobei der wichtigste und thematisch néchste
Beitrag schon 1854 erschienen war (in deutscher Sprache).

In seinem avisierten Beitrag aus dem Jahr 1875, dessen Grund ein
Konferenzreferat war, verodffentlichte Dudik seine Ansichten tiber die
Methodologie des Faches, tiber dessen weitere Entwicklung und territoriale
Orientierung auf die, wie es seinem Forscherinteresse entsprach, heidni-
schen Begribnisstétten in Mihren.

Unter den methodischen Verfahren damaliger Archidologie schitzte
Beda Dudik vor allem die Kraniologie, weiter die vergleichende Philologie
und die Osteologie. Da sie jedoch einzeln nicht imstande waren, die
Antwort auf die Frage der Ethnizitdt der Funde vorzulegen, schlug Dudik in
seinem Beitrag vor, diese methodischen Verfahren zu kombinieren und in
einer neuen wissenschaftlichen Disziplin zusammenzufassen; diese neue
Disziplin hat er vorldufig als vorldufige Archéologie der vorhistorischen
Zeit bezeichnet. Sie sollte sowohl mit der bestehenden Methodologie der
Archdologie, als auch mit der herkémmlichen Historiographie eng
zusammenarbeiten. Dudiks anthropologische Methode war also nichts
grundsitzlich Neues, sie legte nur Nachdruck auf die Kombinierung
einzelner Verfahren und der Ergebnisse verschiedenartiger Auffassungen in
der damaligen Archidologie und den verwandten Disziplinen.

Als Zeugnis des unauthorlichen Interesses Dudiks flir die Archdologie
und Vorgeschichte kann auch einen weiterer, diesmal kurzer und eher
symbolischer Beitrag in einer Fachzeitschrift aus dem Jahre 1878 genannt
werden, vor allem ist jedoch eine aktive Teilnahme Dudiks an mehreren
archéologischen Kongressen zu erwihnen, wo eine lobende Anerkennung
seiner Tatigkeiten ausgesprochen wurde. Trotzdem haben Dudiks
inlandische und auslidndische Aktivititen in dem tschechischen und
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mihrischen Milieu keinem grofleren Widerhall begegnet, im Unterschiede
zu dem Ausland.

Allgemein kann gesagt werden, dass Dudik nichts Neues oder
Umwidlzendes in die mdhrische Archédologie eingelegt hat. Er wies jedoch
ununterbrochen auf den unumstrittenen Beitrag der Archédologie fiir die
historische Wissenschaft hin, er betonte deren Anteil an dem tieferen
Erkennen der nationalen Geschichte und deren Bedeutung fur die
Befestigung eines gesunden mihrischen Patriotismus. Auch wenn damit
alles ausgeschopft wiirde, was tiber die Tatigkeit des Rajhrader
Benediktiners Beda Dudik im Bereich Archidologie gesagt werden konnte,
ist es im Kontext des 19. Jahrhunderts, in dem er titig war, nicht wenig.

Benediktinerdruckerei in Rajhrad
(Lucie Heilandova)

Die Griindung der Benediktinerdruckerei in Rajhrad hdngt mit der
Entwicklung der Druckindustrie im 19. Jahrhundert zusammen, nachdem
die Anfrage nach gedruckten Medien, nicht nur nach Biichern, sondern
auch nach periodischen Druckschriften enorm angestiegen ist. Als
Hauptinitiator der Griindung der eigenen Klosterdruckerei gilt Placid
J. Mathon (1841-1888), der sich ab 1867 die literarische Bahn nicht nur als
Schriftsteller, sondern auch als Redakteur und Verleger voll antrat. Schon
in den 1870er Jahren hatte er die Griindung einer eigenen Benedikt-
inerdruckerei in Rajhrad vor, was 1881 realisiert worden ist Die Druckerei
wurde von Placid Mathon geleitet, er war hier bis 1886 tétig, dann musste
er auf seinen Posten infolge der Gesundheitsprobleme verzichten. Zuerst
war die Firma in den gemieteten Rdumen in der Bischofstrale — vom
19. April 1881 bis zum Ende 1882 — angesiedelt, danach wurde der Betrieb
in ein eigenes erworbenes Haus des ehemaligen Knabenseminars in der
Dominikanerstrale Nr. 4, in Nachbarschaft des bischoflichen Alumnats,
verlegt. In Betrieb wurde die Buchdruckerei am 5. Jnauar 1883 bei der
festlichen Offnung genommen; der Briinner Bischof Franz S. Bauer hat das
gesamte Werk gesegnet.

Durch die Errichtung einer klostereigenen Druckerei wollten die
Rajhrader Benediktiner die Selbststindigkeit erwerben, eine Stiitze fiir die
tschechische Litetarur schaffen, verschiedene katholische Schriften und
Biicher drucken und groflere Werke der kirchlichen Schriftsteller
herausgeben. Die Produktion der Benediktinerdruckerei war deshalb relativ
spezifisch. Die Werke waren den katholischen Lesern bestimmt, es wurden
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vor allem Religionsschriften, tschechische Druckschriften und eigene
Werke der Rajhrader Benediktiner herausgegeben. Auch dank der Tatsache,
dass die Benediktiner die Ergebnisse ihrer Arbeit veroffentlichen konnten,
ist das Benediktinerkloster in Rajhrad zu einem wichtigen Zentrum der
wissenschaftlichen Forschung und der literarischen Schaffung geworden.
Die Druckerei veroffentlichte auch die Werke bisher unbekannter
katholischer Autoren, es wurden hier Erstlingswerke oder Schriften
herausgegeben, die ohne finanzielle Unterstiitzung keine Chance hitten, zu
erscheinen. Placid Mathon bemiihte sich darum, die katholische Literatur
auch unter der drmsten Bevolkerung zu verbreiten, die sich nicht leisten
konnte, die Biicher zu kaufen, deshalb wurden viele Biicher, die durch die
Benediktinerdruckerei produziert worden waren, nur mit einem Mindest-
gewinn verkauft oder ganz entgeltlos in den Dorfern distribuiert. Um die
Kosten zu reduzieren, haben die Benediktiner auch einen Verlag und eine
Buchbinderei errichtet, denn Placid Mathon wollte eine absolute
Eigenstindigkeit erreichen und die Biicher nur in eigener Regie
herausgeben. Dank der Verbindung der Buchdruckerei mit der Buch-
binderei wurden die Biicher in verschiedenen Varianten angeboten. Der
Leser konnte die durch die Buchdruckerei produzierten Biicher nur als Heft
oder in einem Druckerumschlag kaufen oder in der Buchbinderei an Ort
und Stelle einbinden lassen.

Die Bemiihungen der Rajhrader Benediktiner um das Verbreiten und
Herausgeben der katholischen Literatur wiirdigte der Papst Leo XIII. nicht
nur durch aufmunternde Blétter, sondern 1885 auch durch die Verleihung
des Titels Pipstliche Druckerei: ,,Tipografia pontificia dei benedettini di
Raihrad.” Die Papstliche Druckerei gedieh auch unter den Nachfolgern von
Placid Mathon — Bernard Placek und Paul Vychodil. Paul Vychodil (1862—
1938) hat sich an die Spitze der Druckerei im Jahr 1896 gestellt, aber schon
ab 1885 war hier als Redakteur der literarischen Zeitschrift Literarni hlidka
tatig, er war auch Autor von mehreren durch die Druckerei heraus-
gegebenen Ubersetzungen und Werken. Da die Buchdruckerei ein
erfolgreiches Unternehmen war, die viele Druckschriften herausgab, waren
kleine Rdume in der Dominikanerstrafle fiir den Betrieb bald zu eng. Dank
der Initiative von Paul Vychodil wurde 1907 an der Ecke der Alt-Briinner-
und Bischofstrale ein neues dreigeschossiges Gebdude fiir die Buch-
druckerei erbaut. Der Urheber des Entwurfes war Anton Miiller, er hat ein
modernes unterkellertes dreigeschossiges Mietshaus entworfen, der nicht
nur den Bediirfnissen des Betriebes der Druckerei, der Buchbinderei und
einer Buchhandlung, sondern auch den modernen Anspriichen an die
Wohnkultur entsprechen sollte. In den oberen Stockwerken gab es neben
Biiros und der Wohnung des Direktors der Druckerei auch die Wohnungen
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fir andere Mieter. Es wurde vorgesehen, aus den Zinsen mindestens
teilweise die mit dem Bau und vor allem mit der Instandhaltung des Hauses
verbundenen Kosten zu decken.

1919 wurde die Druckerei gemeinsam mit der Druckkonzession der
Landwirtschaftlichen Gefolgschaft verkauft; diese ist zum ausschlielichen
Inhaber geworden und die Benediktiner, die fiir sich nur einen kleinen
Anteil an der Druckerei behielten, verloren ihren Einfluss auf erscheinende
Veroffentlichungen und konnten kaum die Unterbrechung des Heraus-
gebens mancher periodischer Schriften und Editionen verhindern.
Beginnend mit dem Jahr 1920 trat die ehemalige Pépstliche Druckerei unter
dem Titel Biirgerliche Druckerei auf.

Zwischen Bibliothek und Verlagshaus — Leben

und Werk von Maurus Kinter
(Jindra Pavelkovda)

Maurus Kinter ist in Briinn, in der Ferdinandstrafie Nr. 403, in der
Familie des Metzgers Johann Kinter und seiner Frau Josefa, Tochter von
Wedl Polavsky, am 21. Februar 1842 geboren und am nichsten Tag in der
Pfarrkirche St. Johannis getauft worden. Als er 5 Jahre alt war, wurde er
von einem Hauslehrer unterrichtet und ab 1848 besuchte er die St. Jacobi-
Schule in Briinn, wo er vier Klassen absolviert hat. Nach dem Schul-
abschluss am 17. August 1852 setzte er seine Studien an dem K. und K.
Gymnasium Briinn fort.

Schon vor dem Abschluss seiner Gymnasialstudien hat er auf Anraten
seines Religionsprofessors Matthias Prochazka die Aufnahme ins Benedikt-
inerkloster beantragt. Ins Noviziat ist er am 17. August 1859 aufgenommen
worden und seine Versprechungen hat er am 5. April 1864 abgegeben.

Am 1. September 1864 ist Kinter zum Klosterbibliothekar und 1870
auch zum Klosterarchivar ernannt worden. Beide Funktionen bekleidete er
bis 1919 (1920) und in diesem Jahre hat er wegen seines hohen Alters
resigniert. Bis 1879 hat er 9000 Buchbinder in den Zugangslisten der
Bibliothek eingetragen und mit Provenienzangaben versehen, auflerdem hat
er einen Katalog von 820 Handschriften, 900 Inkunabeln und 880
Landkarten erstellt. Die Anzahl der von Kinter in der Bibliothek erfassten
Binder hat sich withrend der gesamten Zeit, in der ihm die Verwaltung der
Bibliothek anvertraut war, vervielfacht. Am Ende seiner Amtszeit kamen
die Biicher in die Bibliothek jedoch frei ohne notwendige Erfassung, denn



158 Resiimee

Kinter war durch die Arbeit in der Redaktion tiberlastet und er war nicht
mehr imstande, alle Kriifte der Bibliothek zu widmen.

Ins wissenschaftliche Leben ist Kinter untibersehbar 1879 eigetreten.
Am 25. August 1875 fand eine Konferenz der Abte des Benediktinerordens
in Melk statt und es wurde entschieden, zur Gelegenheit des 1400.
Jahrestages des Begriinders des Ordens eine Schrift herauszugeben, welche
die literarische Tatigkeit der Benediktiner in der Habsburgermonarchie in
den Jahren 1750 bis 1880 zusammenfassen sollte. Maurus Kinter hat in die
Veroffentlichung Scriptores Ordinis S. Benedicti, qui 1750—1880 fuerunt in
Imperio Austriaco-Hungarico mit den Aufsitzen tiber Rajhrader Benedikt-
iner beigetragen. Bei dem Zusammentreffen wurde es aufBlerdem ent-
schieden, eine wissenschaftliche Zeitschrift herauszugeben. Das Heraus-
geben wurde am 8. Dezember 1879 mit einem gemeinsamen Aufruf von 43
angemeldeten Mitarbeitern er6ffnet und gerade Maurus Kinter wurde zum
Chefredakteur ernannt. Zuerst erschien die Zeitschrift vierteljahrlich unter
dem Titel Wissenschaftliche Studien und Mittheilungen aus dem
Benediktinerorden, jedes Heft in einem Umfang ca. von 200 Seiten. Das
erste Heft ist am Anfang des Jahres 1880 erschienen. Neben der Redaktion
wurde Kinter auch mit der Verwaltung und Korrespondenz beauftragt, und
zwar bis zum Ende 1910, als er alles der Erzabtei St. Peter in Salzburg
libergeben hat. Die Redaktionsarbeit nahm Kinter sehr viele Zeit ein, es
erscheinen deshalb in der Zeitschrift vor allem nur Rezensionen und
Berichte aus einzelnen Klostern aus seiner Hand. Insgesamt hat Kinter 1238
Handschriften zum Herausgeben vorbereitet.

Neben Studien trug Kinter mit seinen Aufsdtzen in katholische
Tageszeitungen Das Vaterland, Die Reichpost und Weltblatt, und auflerdem
auch ins Notizzenblatt der historisch-statistischen Section in Briinn und die
Anzeige fiir Kunde der deutschen Vorzeit bei. Ab 1866 arbeitete er auch mit
der Wiener allgemeinen Literaturzeitung zusammen. Aullerdem hat Kinter
auch eigene Schriften wie z. B. Die Herrschaft Hochwald 1868, Biographie
des Abtes Gunther Kalivoda 1879, Biographie von Beda Dudik 1890
ver6ffentlicht, fiir die Veroffentlichung von Sebastian Brunner Benedikt-
inerbuch hat er eine kurze Geschichte Rajhrads und auflerdem die Arbeiten
Friedrich Graf zu Waldstein, Erzbischof zu Prag, Drangfale Iglaus
wdhrend der Schwedenzeit z roku 1878 und Die Kongregazion der Tochter
des gottlichen Heilandes in Wien geschrieben. Das wichtigste seiner
eigenen Verdffentlichungen ist 1908 zur Gelegenheit des 25. Jubildums des
Abtes Benedikt Korcidn erschienen — es geht um Vitae monachorum, qui ab
anno 1613 in Monasterio O. S. B. Raihradensis in Moravia professi in
Domino obierunt. Diese Schrift stellt ein bis heute noch nicht
tiberwundenes Werk {iber wichtige Rajhrader Benediktiner und die
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wichtigste Quelle fiir weitere Arbeiten auf diesem Feld dar. Nur in
handschriftlicher Bearbeitung ist das fiir B. Dudik zusammenfasste Werk
Regesta ad diplomatarium ordinis Theutinici, Chronik der béhmischen
reformirten Franciscaner-Provinz, von der Griindung bis zum Jahre 1678,
nach den Aufzeichnungen des P. Bernard Sannig, Ordens-Definitoris,
Urkundliche Beitrige zur Stadtgeschichte Znaims von 1365-1640, nach
Originalien zusammengetragen und commentirt, Diplomatarium monasterii
Raigradensis inde ab anno 1046 congestum ..., geschichte der Rayigerner
Bibliothek und des dortigen Stiftsarchives a Necrologium monasterii
Raigradensis inde ab anno 1624 geblieben.

Im Jahre 1911 hat sich Kinter einen doppelten Knochelbruch am
rechten Bein zugezogen. Wahrscheinlich litt er an schmerzlichen Folgen
dieses Knochenbruchs, nicht undhnlich einem Unfall aus der Jugend, bis zu
seinem Tod am 26. Juni 1928. Er ist 2 Tage spiter im Friedhof in Rajhrad
begraben.

Geschichte des Rajhrader Klosters in der Nachkriegszeit
(Eva Richtrova)

Der Zerfall des Grofigrundbesitzes des Benediktinerklosters wurde
durch die erste Bodenreform 1919 eingeleitet und wurde auch in dem
Zweiten Weltkrieg fortgesetzt. Die Klostergebdude verfielen und in den
Befreiungskdmpfen wurden sie noch zusitzlich beschiddigt. Bevor die
Benediktinerabtei mit der Nachkriegskonsolidierung ihrer Wirtschaft und
mit den Reparaturen der Gebidude beginnen konnte, wurde die erste
Bodenreform revidiert (1947) und dann noch durch die sogenannte neue
Bodenreform (1948) verschirft. Im Rahmen dieser neuen Reform wurden
auch die Reste des KlostergroBgrundbesitzes liquidiert, was die
wirtschaftliche Abhingigkeit der Klostergemeinde vom Staat zur Folge
hatte. Dieser Zustand war jedoch nur eine Vorstufe zur vorgesehenen
absoluten Liquidierung des Ordenslebens. Im Rahmen der auf dem
gesamten Staatsgebiet gleichzeitig durchgefiihrten Aktion K wurde das
Rajhrader Benediktinerkloster in der Nacht vom 3. auf 4. April 1950
ausgerdumt, zwei Ordensbriider wurden in die sog. Zentralisierungszentren
gebracht, vier in der Pfarrverwaltung in den urspriinglich dem Kloster
inkorporierten Pfarrgemeinden gelassen, was auch den Ort Rajhrad
einschloss, ein Bruder wurde pensioniert und der Abt in Zeliv (Seelau)
interniert. Mit der Verwaltung der Substanz des Ordensvermogens wurde
der Religionsstiftungsfonds beauftragt. Reiche kunstwertvolle und
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historisch wichtige Sammlungen aus dem Klosterbesitz wurden invent-
arisiert, kommissioniert und schrittweise in verschiedene staatliche
Kulturinstitutionen verteilt. Zu den wichtigsten Empfangern gehorten das
Miéhrische Landesmuseum in Briinn und das Kunstgewerbliche Museum in
Briinn. Nach einer lingeren Suche nach geeigneter Nutzung wurden die
Klostergebidude, gemeinsam mit den Gebduden des ausgerdumten Konvents
der Schwestern Trosterinnen des Herzens Jesu, dem National-
verteidigungsministerium zugeteilt.

Erste Truppen — das 53. technische Bataillon — das entspricht den
Bausoldaten in der ehemaligen DDR — (Verband Nr. 9991) — sind nach
Rajhrad im Jahr 1952 gekommen. Zuerst arbeiteten die Soldaten auf
verschiedenen Baustellen, wie z. B. Kanalisation, Wasserleitung, Straf3en,
Herberge fiir Mannschaft und Wohnungen fiir Offiziere. Das Kloster der
Trosterinnen des Herzens Jesu wurde durch die Armee als sog. Oberes
Kloster bezeichnet und diente als Kommandantur der Garnison Rajhrad, als
Kommandantur einzelner in der Garnison dislozierter Verbdnde und als
Kaserne. Das Benediktinerkloster unter Bezeichnung Unteres Kloster
wurde zu Lagerzwecken genutzt. In der Garnison Rajhrad wurden weiter
folgende Verbinde disloziert: 133. Stralenbaubataillon (Verband 9991),
Kommandantur der 8. Festungsbrigade (Schiitzenbrigade), 128. Zisternen-
bataillon (Verband 9381), 65. Automobilbataillon (Verband 8978), 74.
Genie- und Straflenbataillon (Verband 1754) und 2. Etappenbasis (Verband
3877). In der zweiten Hilfte der 1980er Jahre wurde es mit der
schrittweisen Ausrdumung des verwiisteten Gelidndes des Benediktiner-
klosters, das fiir Kulturdenkmal erkldrt und wo die Errichtung des Museums
des Schrifttums in Mihren vorgesehen worden war, begonnen. Die
Ereignisse 1989 haben diesen Prozess vorangetrieben — die Verbdnde aus
der Garnison Rajhrad wurden schrittweise neu disloziert und das
Klostergelinde wurde freigelegt. Dieser Prozess war 1990 zu Ende, damals
hat der Orden wieder sein Vermdgen angetreten und erste Mitglieder der
Ordensgemeinde sind in das verwiistete Kloster zuriickgekehrt.



Seznam gkratek

ABOR - Archiv Benediktinského opatstvi Rajhrad
ABS — Archiv bezpecnostnich slozek
acr. — automobilni cisternova rota
akce VK — akce vyklizeni klastert
apr. — automobilni prapor
AR — Archeologické rozhledy
BPP — bojova a politicka ptiprava
CK - centraliza¢ni klaster
cpr. — cisternovy prapor
CKD - Cesky katolicky denik
¢l. — ¢lanek
CMM - Casopis Matice moravské
CsAV — Ceskoslovenské akademie véd
CSLA — Ceskoslovenské lidova armada
DK (DKL) — Dolni klaster
DM - Déjiny Moravy
DR — denni rozkaz
fol. — folio
FPF SU - Filozoficko-ptirodovédecka fakulta Slezské univerzity
GO - generalni oprava
HG - Historicka geografie
HK (HKL) — Horni klaster
HSUS - Hlavni stavebni a ubytovaci sprava
inv. & — inventarni ¢islo
JZD - Jednotné zemédélské druzstvo
kart. — karton
KBOR — Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad, ve spravé Muzea
Brnénska, p. 0., Pamatniku pisemnictvi na Moravé
KNV — Krajsky narodni vybor
kongregace sester TéSitelek BSJ — kongregace sester TéSitelek Bozského
Srdce JeziSova
kpt. — kapitan
KSC — Komunistické strana Ceskoslovenska
KVS - Krajska vojenska sprava
KVUSS - Krajska vojenska ubytovaci a stavebni sprava
MAG — Mihrens allgemeine Geschichte
mjr. — major
MNO — Ministerstvo narodni obrany
MNYV — Méstsky narodni vybor
MZA — Moravsky zemsky archiv v Brné
MZKEEB - Mittheilungen der Kaiserl. konigl. Zentralkommission fiir
Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale (do r. 1874)
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MZKEEKD — Mittheilungen der Kaiserl. konigl. Central-Commission zur
Erforschung und Erhaltung der Kunst- und historischen
Denkmale. Neue Folge (od roku 1875)
n. p. — narodni podnik
NA — Narodni archiv
napi. — napiiklad
npor. — nadporucik
NPU — Narodni pamatkovy ustav
ONYV - Okresni narodni vybor
OS - obycejné spisy
PA — Pamatky archeologické
PHM - pohonné hmoty
plk. — plukovnik
pplk. — podplukovnik
PTP — pomocny technicky prapor
PZH — polni zemédélské hospodaistvi
RYV - rozkazy velitele, rozkaz velitele
S. — strana
SA — Slovenska archeologia
SAW - Sitzungsberichte der philosophisch-historischen Classe der
kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien
sig. — signatura
sl. — slozka
SNB — Sbor narodni bezpec¢nosti
SOKA Brno-venkov — Statni okresni archiv Brno-venkov se sidlem
v Rajhradé
spr. — silni¢ni prapor
Spravni archiv ACR — Spravni archiv Armady Ceské republiky
StB — Statni bezpecnost
SUC - Statni utad pro véci cirkevni
TP — technicky prapor
TR - tajné rozkazy, tajny rozkaz
TS — tajné spisy
TZ - tylova zékladna
UHV - Ustav historickych véd (Slezskd univerzita v Opavé)
UMPRUM - Uméleckoprimyslové muzeum
UV KSC - Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
VHA - Vojensky historicky archiv
VO - vojensky okruh
VSB - Vojenska sprava budov
VU - vojensky utvar
VVPJ — Velitelstvi vojenskych pracovnich jednotek
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ZDVGMS — Zeitschrift des deutschen Vereines fiir die Geschichte Mihrens
und Schlesiens

ZEVBG — Zeitschrift fiir Ethnologie und der Verhandlungen der Berliner
Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte

7V O - Zapadni vojensky okruh

Zpr. — Zenijni prapor

Zsilmb — Zenijni silni¢ni mostni brigada

zsilpr. — Zenijni silni¢ni prapor
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sl. Izola¢ni zdvody Brno — Rekonstrukce vetejného osvétleni, sign. 1/6
sl. Vojenské tpravy v klastere TéSitelek v letech 1968—-1988

sl. Klaster Rajhrad — vojsko

kart. Movité véci klastera zabavené

kart. Pfedavaci protokol

Sanon Rajhrad-klaster

Archiv bezpecnostnich slozek (ABS)
Jfond G/N4 Velitelstvi stanice SNB — Rajhrad
kart. ¢. 28

Diecézni archiv Biskupstvi brnénského (Diecézni archiv)
fond Biskupska konzistor Brno (BKB)

kart. ¢. 958

kart. ¢. 5633

Knihovna Benediktinského opatstvi Rajhrad (KBOR)
Sbirka rukopisii

sig. R 38

sig. R 39

sig. R 40

sig. R 41

sig. R 42

sig. R 633
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inv. €. 67, sig. Ag 43

kart. 18

kart. 19

kart. 116

kart. 153

kart. 155

kart. 162
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kart. 163
kart. 165
kart. 178
kart. 193
kart. 194
kart. 222
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kart. 233
kart. 237
kart. 246
kart. 252
kart. 283
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kart. €. 1
kart. €. 262
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Narodni archiv (NA)

fond ¢. 852 Statni virad pro véci cirkevni
kart. €. 82

kart. ¢. 85

Statni okresni archiv Brno-venkov se sidlem v Rajhradé (SOkA
Brno-venkov)
fond ¢. A-4 ONV Brno-venkov

fond ¢. C-108 Archiv méstecka Rajhradu
inv. ¢. 10b
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Kart. 1

fond ¢. N-110 MNV Rajhrad
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kart. ¢. 39
kart. ¢. 48
kart. ¢. 54

< O O €

Spisovna MZK, oddéleni Klaster Rajhrad
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8
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kart. ¢. 4
kart. ¢. 6
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kart. ¢. 4

Vojensky historicky archiv (VHA)
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kart. €. 31

kart. ¢. 40

fond ¢. 1647 8. strelecka brigada Rajhrad

fond ¢. 2316
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Obr. 36 — Oznameni dvorské kancelafre ve Vidni o udéleni prava samostatné opatské volby
rajhradskému klasteru ze dne 22. biezna 1813 (MZA, E 6, sig. Ag 43)
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Obr. 37 — Potvrzeni Papezské fimské akademie pro archeologii Bedu Dudikovi.
(MZA , E 6, inv. ¢. 1951, sig. Dm 3/2d, kart. 163, dat. 16. 6. 1853)



Obr. 38 — Soupis demonstra¢nich predméti, které si Dudik proti podpisu zapujéil ve
FrantiSkové muzeu v Brné pro archeologicky kongres v Kyjevé v roce 1874.
(MZA, E 6, inv. ¢. 1951, sig. Dm 3/2d, kart. 163, dat. 19. 7. 1874)



Obr. 39 — Soupis demonstraénich predméti, které si Dudik proti podpisu zaptjcil ve
FrantiSkové muzeu v Brné pro archeologicky kongres v Kyjevé v roce 1874.
(MZA, E 6, inv. &. 1951, sig. Dm 3/2d, kart. 163, dat. 19. 7. 1874)



{
Vet o A o
I b e

Obr. 40 — Plany nové budovy postavené v roce 1907 na rohu Starobrnénské a Biskupské
ulice. (MZA, E 6, kart. 233, inv. ¢. 2125, sig. Dn 21/1, fol.22)




Opatetvi kldistera Benediktint v Rajhradd.

Vées V Rajbrad$ dne 14. kvdtna 1949.
Soupde cfrkevniho
majetku.

Titl.

Okresnimu ndrodnfimu vyborau

v J1dlochovicfoh

VéE obd¥nik dto 6. 5. 1949, zn. 3570-4-V-49 byl ndm doru¥en teprv 10.5.
1948 k poledni. Pro krdtkost ¥asu moZno jej zodpovid&ti jenom v t&chto bo-
dech &

1. Podle zdkonl ¥. 142 o reviei pozemkové reformy a &. 46 o vykupu plidy
zlhotal kld8teru Rajhradekému 8 platnoeti od 1. ¥{jna 1948 z 1506 ha polnf a
lesnf pldy toliko 1 hektar a budovy: opatsky koetel a konvent kldStera ,
Je# oceniti nenf vibec mo¥no, pondvedi jeou to stavby pamdtkové & v nyn¥jiim
etavu vikem velusi schdtralé a vdlkou poskozené, tukZe se ji% po 10 let / o
prestdvkani/ provéddj{ zabezpelovacf a udrioveci opravy.

2. Vklady: vdzané K&e 314.275.20
volné K&s 584.966.80 /Potovn{ spo¥itelna/.

3. Cenné papiry: jmen. hodnota K¥s 1,091.000

4. Dopravn{ prostiedky:ndkladnf{ 2 1/2 tunové auto/mimo provoz/ a jeden
osobnf viz pro farnf{ duchovni sprdvu.

5. Zdvy inventd¥: 1 vep¥ 120 kg, 15 slepie, 4 kachny.

6. Vnitin{ za¥{zen{ : obrazy, sochy, pretiosa, varhany, zvony, knihovna,
roucha, sbirky a pod.

Rajhradeky klditer trvd 900 let /od r. 1048/ a za tu dobu nahromadilo
se v ném sub 6/ tolik rozli¥nfch predmétd, fe vznikly historické sbir-
ky, obrazdrne, knihovna a vnitin{ za¥f{zen{ koetela, prelatury a kon=
ventu, %e pi¥ichdzeji je shlddnouti ndvitdvanfci domdef i z ciziny, Poné-
vad# po okupael a po vdlce, kdy byly ohroZeny, je t¥eba znovu Je
uspoiddati a po¥{diti inventd¥e a ponlvadk ge jednd vesmds o predmdty
staroZitné a historicky pamdtné, je naprosto vylouteno, aby v terminu
nékoliks mélo dnf byl po¥fzen jejich eoupis a ocerdn{, jei bez pii-
zvdn{ pamdtkd¥skych odbornikl Jeou vibec nemo¥né. Zddouci uspofdddni

Obr. 41 — Zprava podana opatem klastera na vyzadani ONV v Zidlochovicich 14. 5. 1949
ve véci Soupisu cirkevniho majetku, reagujici na obéznik z 6. 5. 1949 zaslany
opatstvi klastera, s. 1 (MZA, E 6, kart. ¢. 252, inv. ¢. 2217, sig. Dn 34/10, f. 46)



a katalogisace sbirek jsou zdvielé na vnéji{ opravd a adumpaci klddétera,
ktery v stuvebnim ohledu se naldzd v stavu p¥{mo desoldtnim a Jen dokonSe-
ni rozd¥lunych oprav by podle odhadu odborniki vyZadovalo ndkladu pies

20 miliond Kds.

*V Vedkeren majetex Rajhradského klditera p¥eSel dnem 1. ¥{fjna 1948 na jiné

drZitele a dosud nebyla za n¥j poskytnuta %ddnd ndhrada. K1ddter md dluhd
témd¥ 7 miliond K&s, obstardvd farn{ duchovni sprdvu v Rajhrad®,0strova=
6icich, DomaBové a Syrovieich, kde exponovan{ ¥lenové ¥ddu nepobfrajf dosud
kongrudlnf plat, pond¥vadZ byli vydrZovdni ze statku kldSternfho. 0d 1. ¥{Jna
1948 je nezbytno #fti z hotovoeti a nenf mo¥%no spldceti dluhy. U ministerstv
finanei je poddna Zddost zs: odkup uklddacfch cennych papird.

opat klédStera Benediktinl
a zemsky moravsky preldt

v Rajhradd.

Obr. 41 — Zprava podana opatem klastera na vyzadani ONV v Zidlochovicich 14. 5. 1949
ve veéci Soupisu cirkevniho majetku, reagujici na obéznik z 6. 5. 1949 zaslany
opatstvi klastera, s. 2 (MZA, E 6, kart. ¢. 252, inv. ¢. 2217, sig. Dn 34/10, f. 46)



Obr. 42 — Kadrovy posudek na opata P. V. Pokorného, nedatovano (patrné 1949)
(MZA, B 124, 111. manipulace, kart. ¢. 2614, inv. ¢. 1819, sig. ¢. cirk/99, f. 50)



I i

» MRS e

Sl el el N o 0

o vykonané revisli v kléStefe Benediktimd v najhredsd
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g/ nevise byla pirovedena za piftomnosti zastupcl KNV Jocefs M 1 kebn
¢ ka @& Dr.Cyrila P e k 4 r k @, zmocn¥nce Séc Karla Chm e 1 g 4
hospoddfského vedouciho Karla An t on { n a, dlemf kontrolnf txoJky
Jana Vybf rala, JosefaEfenbergra g Method&je D v om
¥ 6 k & a pfisludnika Stb, a zmocnince ONV Jana H e 1 & b~ 14
b/ Cenné predméty budou p¥edény na Suc p¥imo, vkladn{ knf?¥ky pfevzala
revisnf komise podel, p¥ipojeného seznamu, cenné papfry pak deponom
vény u Reditelstvi stdtnfho dluhu v Praze a u spofitelny a zdlolzny
v Biné.
4/ Zivy inventé¥ a to 1 krava byla prodéna §SSS za 111400 K38,
dvé prasata byla proddny Hospodéiskému dru¥stvu jeko jatednd za
4.934 .80 K88, 5 slepte spot¥ebovéno a 35 slepic bylo odproddno mfstw
nim zdjemcim po 130 K&s, 1 stzrd husa byla prodéna za 280 K&s, 5 houn
sat 4 tydny staré byly prodény po 8o K8s, 10 kachen 4 tydny staré po
57 K€s, 6 kachen 14 dennfch po 31 K&s, 6 starych kachen byly pio.é=
ny po 150 Kés, 20 ku¥at 6 tydennfch po 30 K&s, vSe rovnaji bylo L0Zpiom
déno mistnim zéjemclim. Mistnimu fars¥i bylo pfedédno proti potvrzeni
bez finendni hrady 5 starfch slepic, 13 6 tfdennfch kudbt a 6 14 den=
nich kachen.
e/ Finantni hotovost byla nalezena v &4stce 9.7569.50 Kis a byla
uloZena u Finandnfho referdtu ONV v Zidlochovicich. Gdstka striens za
odprodany %ivy a mitvy inventd&¥ nachézi se u zmocn¥nce Stic. Hotovost
bude odvedena na et Psp 8. 44611 NébojensMd matice = IV odb.
Praha, Kralcvské Vinohrady.
£/ Z€loha zmochénce v &hstce 3.000 K&¢s byla zcela vylerpéna.
& Klaster mfl bé%iny Glet u Spofitelny ve Velké Bitesi a spofitel=
W & zdloiny v Brn& ve staré ménd a spofitelpav iajhradd v nové mé=
Dé v Zhstae 2.665 Kds a u Postovnf spofitelny v Bind &. 108.001 se
zistatkem k dnesnfmu dni 1.624 .20 Kis.
B/  sevisni komise zjistila, e soupis inventste odpovidé skutenému
stavu a neshledala #sédnych zdvad.

PYenosny psaci stroj znaS. MIsSA IDEAL &. 208417 byl ponechdn
k uZfvédni spréve klédtera, psacf{ stioj zn. UNDE&VOOD &. 2047722=5,
1 podftaci stroj zn. Continental &. V48286, byly zapijleny USSS v
Rajhrad®. Fotoapardt zn. WINPZCHEL, byl pfemistnén do trcsoru v kléd=
tefe, redioapardt KONGLES &. 453264 byl ponechén v uifvdni v mistnosw

Obr. 43 — Protokol o vykonané revisi v klastefe Benediktinti v Rajhradé, 8. 6. 1950,
s. 1 (ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené)



ti 8. 22, a radioapardty zn. PHILIPS s automatem &. 132291 a &.
135765 byly soust¥ed®ny do mistnosti &. 28, kterd pak byla zapetotdz
NAa «

Osobni automobil zn. Skoda hapld, bude oddigponovén dne 13. 6.
1950 do klAdterz Premonstrdtd v Praze IV. na Strahovd.

JelikoZ vé §ina mistnostf byla revieni komisf zapebetina / a%
na ty, které jsou pou¥ivény/ a v téchto mfstnostech se nachdzf rdzm
zné devociondlie, bylo uloZeno zmocnéncl, aby u p¥fleZitostil otevient
nistnosti odbornou komisf vedkeré devociondlie z mistnesti vybral,
z nich vypracoval pfesny seznam a se vzorky odfslovanymi podle seznam
mu zaslal na adresu Sic IV odb. Praha II. Vladislavova XEI3 k rukém
soudrs U n g  a.

Osobni svriky ¥eholniki byly odeslény do jejich centralisa&nfho
st¥ediska v H: jnici.

rozt¥{dén{ inventéd¥e na inventé¥ historicko cenny a inventds
potiebn& pro centralisaéni klddtery, bylo ponmchéno odb. komisi.

Zésoby potravin byly z v&tSi 84sti spotfebovény , zbytek pak
bude g4 po skonteni akce odprodan zévodni kuchyni ONV V %idlochovie
cich. )

nevisni komisf byla zjistEna ve sklepé kléitera zésoba meinfho
vina v mno%stvi 48 litrovych léhvi, 4 lahve a 1,1 vina Zerveného a
8 lahvi 47 del yovnd? vina Serveného.

Stb prevzal z klaStera tyto predméty :

1 kus auto 8neu MATADOx rozm&r 150 X 40, dastelns pouzity,
5 kusi THE M KRAYA 600x 16

2 kusy BATA SUPER rozmdr 5.25 x 16

2 kusy sutbdude pneu BATA a4 kusy Kenion Gustom Built Super 600 x
Novy promitaci p¥fstroj na zvukovy film v dfevéné kasetd

¢/ Ound plda ve vyms¥e 1 ha a zahrada ve vymé¥e 1 ha 87 & 88 m
byla pronajata §SSS na zdklad® smlouvy s vyhradou schvélenf Sic a
gen. Yedbtelstvi stétnich statkl.

Ve spofiteln® a zélo¥mé v Bin& byle zJjisténo, %e u byvalé Cyril
method&jské zéloiny v Biné mé uloZeno na vkladnf kniiku Vostdl Alois
Prokop, fardt v Syrovicich a to na jméno Vostdl Alois 14 .000 Kée
& na jméno Vostdl Prokop 25.000 K&s a Pokorny Véelav, byvaly opat
kléstera 20,000 Kég. Vkladni knf?ky nebyly nalezenye

Dopisem ze dne 3. %ervna 1950 sdélila ném pobolka spofitelny ¢
zélo¥ny v Brn¥ na Zelném Trhu, %e vklad na jm'no Vostdl Prokop Alois
nezjistili. Dodévajf viak k tomu, %e eksistujf vklady na knf%ky na
obdobné jméno a ¥4dajf nds, abychom Jim sd&€1ili 3. vikladnich knf{Zek

aby méli jistétu, o ktery vklad se Jednd na néj¥ se vztahje zékaz

Obr. 43 — Protokol o vykonané revisi v klastefe Benediktint v Rajhradg, 8. 6. 1950
s. 2 (ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené)



iisposice 8tétniho UFadu pro Véci cirkevnf . %ddosti spofitelny
nemi feine vyhoveti, jeliko% jak ji% bylu podotknuto, vkladni knfiky
jsme nenzlezli. ifato zdleZitost by mohla bytu jedin® ruziedena na
zé§ladé pat¥itného zmocnéni Ministrstva finadci.

V zdviru upozoirnujeme na okolnost, 7%e souplsy majetku kli %tera
byly pofizeny bez jakéhokoliv uUtetniho podkladu, nebot sprédva kléitera
v roce 19:9° a 1950 nevedla %ddné tetni knihy & pomocné 24plsy
ped prichodem kontrolni komise znicila.

Vzhle.oem k tomu, mohou se néksré ﬁdaje Vv seznameci vklady, pohlew
dévky, cenné papiry a nezaplacené s Ly po provedeném Aetfeni zméniti.

Setient u penéinich Ustavd a dodavatelskych firem provddf se 1
po skoneni soupisue

V nakh.add® dne 8 ¢ervna 1950.
J

Podepsani :

DAY et \/'k &

/.
/Z/Zéz!/&,%ué &
/

Obr. 43 — Protokol o vykonané revisi v klastefe Benediktint v Rajhradé, 8. 6. 1950,
s. 3 (ABOR, kart. Movité véci klastera zabaven¢)



NARODNi VYBOR V ZIDLOCHOVECICH ' &/“4/"”’/%"/” N/..fwwzy'

yerw Yo Zidlachavicich dne 11.proslnce ) 19‘4U_

CTUINGORAD FRO T7c)

Soudrubh ministr ’ 3
.lo 2.7 Kl 1380

ZdenékFiorlinge‘i‘, ey
*;“79‘_, P '

predseda Stétniho uFadu pro véci cirkevn{,
BRESAY W H A | XTI

DR R R R R )

VéZeny soudruhu ministte,

0d 2,5.1950, jsem konal funkci zmocnénce SOC k1
benediktini v Rajhrads na zékleds dekrety ¢.1154)50 0 5 26
dne ;.5.19_50_510v 1.10.1950,kdy bylo vyhovéno mé 4dosti o
odvo égi iellro; isem byl povolén do,¥uﬂce nistopfedsed
ONV v 1avochov1c ch.Krom uvedeného ukolu,byl jsem v té%e
dob¥ povéren soustredovdnim Feholnic ¥4du Tééi%elek BEJ w
Zenskem kléstere v Hajhradé.
V dobé mé &innostl v benediktfnském klésteiepo roztiidéni
& odvozu uméle :o-primyslovych ‘pFedm¥tii,obrazi a knih,zaslal
NéboZensky fona pripis,kterym“byl povéren Josef.3 ar t o 8,
zéptupcem Chariys NaboZ,fondu pro moravskou oblast.KdyZ za-
hégll svoji éinnost,dotézal isem se ho,zda jé4,jako zmocnénec
klaZtera, bych mgl moznost zakoupiti si'z maJefiu v klégtere
né%gké predugty a nébytek/jednotlivé 6éstiﬁ.$oudr.B art o §
z titulu své funkce ml odpovédsl,Ze dle pokyni NdboZenského
fondu,mé Erévo zmocnénec a cirkevni tajemnik na zakoupeni
Byedmgtq, teré mu mohou byti odprodéng po T4dném soudnim odhadu.
fedal jsem mu soupis Z4danych predmétl se Z4dosti a Fédnym
soudnim odhadem,kterfy s.B a r t o § schvAdlil,prohldsil,ze
si uvedené mohu’odvézt a ofekdvat od ndho slofenku,kterou
soudné uvedeng cdhad proplatim,
Pfed skonCenim svg funce v klﬁétefc,jsgm si dle pokgnﬁ
zakoupené predmétg odvezl do svého bytu v Zidlochovieich,
4 Priflsem NéboZenského fondu 6;1}/106-59-50-Sﬁ_ze dne l{.ll.
1950 bylo mi vSak sd&leno,Ze HAbozensky fond koupi neschvaluje,
uvedené predmsty ¥e musim vrétit. o
L Eem nemaje%ny mém ¢ nezaopatiené déti_a o uvedené predméty
sem projevil poctiv{ zéjem,vzhledem k pot¥ebé mé nevybavepé
domdcnosti.Dle mého usudku a vé¥im,Ze tak bude soudit kaZdy,
byla tato koups v naprostém po¥adku & velmi trapné na mne pu-
sobl_@odateéng rozhodnut{ Nagoienského fadu.Nejednéd se zde vSak
0 moji osobu,je zde véc jind.Zidlochovice %seg mésto, jako veétsi
ves a kde kdo vi,%e jsem predméty docela oteviené previzel do
syého bytu.Je vSak na pOVEZenou,jak na tyto obéany,kteri nejsou
grlllé pokrokovymi, bude pisobit jev,aZ budu ze svého bytu sté-
ovat predméty na dréhu a odesilat do Erahy.Mgslim soudruhu
ministte,%e ani ty nezavrhned moje opravnéné domnéni Ze celd
uésto sibude povidat o tom,Ze jsem vEci nékde ukradl a musim
je vracet.Dile stoji rozhodné za uvéZeni,jak bude celd tato
véc miti cdezvu k mé verejné funkci t.j.mistopredsedovi ONV,

Obr. 44 — Dopis mistopiedsedy ONV Zidlochovice Karla Chmela Zdeiiku Fierlingerovi,
11.12. 1950, s. 1 (ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené)
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Vzhledem k t&mto vSem uvedenym okolnostem,obracim se
soudruhu minist¥e k Tobék;ako'k predstavenému SﬁC's p?osbou
abys pusobil na NéboZensky fond v tom smyslu aby setrvali °
na puvodnim rozhodnuti jejich zéstupce s.BartoSe,ponechali
mi zakoupené grgdméty a poslali sloZenku k zaplaceni, |,

Cely ¥ripa Jje naprosto zjeynym v niem nebylo zAdnehc
postranniho umyslu a rozhodnutim ve smyslu mé prosby,bude
Jednak pomoZeno mé.rodiné a za druhé,budu moci déle” FAdnd vyk:
névati svoji funkci,kterou konim réd a svédomits. I

Se spudruZskym pozdravem

dest gréci!

Karel CH m e 1,mistopfedsgdalQNV; e

’ Zidlochovice. 8

/s

Obr. 44 — Dopis mistopiedsedy ONV Zidlochovice Karla Chmela Zdeiiku Fierlingerovi,
11. 12. 1950, s. 2 (ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené)



Rajarad, 12. &ervna 1953.

Byt STe

Chrdmevé druzstve v Praze II.,
Vledislaveva 12.

Pre Likvidafn{ strediske V.K. VaSe znadka VK 583/ CH/ 53, datum
VaSene depisu 2.VI. 1953.

Peslall jste ndm trejme dedac{ list D—L—M’744 8 jeden erigindl
s peznimkou, Ze te pesildite dedatednd za uelem likvidace
depesitnicn predméti, které jsme prevzali ee Caurity z akce
VK z kld4Stera benediktinh v Rajaradé.

t
74d4te nis o doplnén{, event. sepravu viech pelezek v dedacim
listé uvedenycn a Zdd4Ate nds, abychem ViAm sdélili, zda jsme
prevzali jeSté€ jiné predméty z akce VK. i

Cdpoviddm a sdéluji:

T7i kepie ¥Wdmi peslanéhs dedaciine listu pes{ldm zpét nepede-
psané a neorazitkevané, jelikeZ nejsou sprdivné. Musite-1i mit
formilné vSecke tak, jak te mdte predtisténe, vyhetavte de-
daci listy jiné textem, jak V4m zde pesildme, a pak Vim te
beze vSeho potvrdime. Nemusi-1i te byti fermilné na Valem
tiskepjise, opuZijte nadehe textu, petvrzenéhe.

Neni ndm zndme, ceo te vlastné byla ta akce VK /snad vyklizo-
v4dni kl4&terd/. My jsme dre nade musejn{ seirky evSem dostali
2z kl4Stera benediktind v Rajnradé hedné pamitkevych predmétd
/mistni vyznam & d@lezitest peuze/, ale te nim oridélile me-
ravské museum v Brné, zemskd gaulerie v Brné&, primyslevé museum
v Brné a z rezuvdnut{ 30C jene zmacnénec.

Véci, které nespadaly de vybéru véc{ pamdtkevych, e nichZz rez-
nedeovala musea a j. kulturni ustavy, tedy bé&iné véci uzitkevé,
pridélevala, resp. e nich rezhedevala Charita, brnénski pe-!

solka /9., red, Bene3/. Ta ndm dle protokelu ze 24. r{jna 1950

pridélila ve 13 polezkdch tyte véci: (W’M&' = dexd M,&)

1. Vlezky a pekryvky pre dvé histerické pestele z prelatury,
které byly museu jiz pridéleny /z t. zv. Nap

conskéle pekeje/
fow.  Jde p vleiky, nikeliv matrace, de pestele empirevé, t.
2v. Napoleenevy, a de postele getické /t. zv. UlerSter-
terevy/, kazd4 z jinéhe pokeje. Pestele ty nepatrily de
z4dnéhe ndbytuwevéie seuberu, dyly te pamdtkevé kusy nd-
bytku samy e sebé&, i kdyz se jich prakticky'pouzivale
pehiestinky. Pokud jde e pekryvky, tedy nesSle e néjaké
. Pokryvky néjak zvli43té cenné, nybrz e lehké rdmy, peta-
zené ridkym b{lym ®l4itnem, které se presté na gostele
peoklddaly, aby na né nesedal prach. Rémy ty & pekryvky
mély miru jen téchte pestell a byly jinak zcela bezcen-
né. Také ty vlezky se nedaji jinam pouzit. Prete jsme ¢
né Zddali juke e ecnranné zarizeni técnte kusi.Jiné cer
pre nds nemaji. O néjakém kempletnim zarfzeni t. zv.
Napeleenskéne vokeje nemize byti ani reci. Pestel t. z
Napelesngkd stdvala v salend plném ebrazi a pamitkevyc
predmétl, ovSem napreste ne Napeleenskych, které rez-
délila musejni sprdve. Také pestele priddlila. Ndm.
. L]

dﬂM“?ﬂ’ﬂ
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2. VyS{ivané zdcleny ze dveu eken v Lrelatufe /&Lyri pllky/ ,
ghcré Byly vyS8ity r. 1892 v rajhradské Skele a vénovéﬁjbdfronu
Skely epatu Kercidnevi k jehe jubileu. I s garnyzema, Bk
feryw.: T?k to stejf v pretekele. Ve skutednesti nejde o &tyri

pUlky técinte vySivanych z4clen, nysrz jen o dvé Sireké
zdcleny, kaidd na jedne okne. Ty jsme destali. Plvedné
jeme z4dali jeSt€ e dvé pedobné, ale krajkevé zdcleny ze
seusedniie pokeje, hddkevanéd v téze dobé v brnéngké Vesg-
né nebe na ustavu uit. za veden{ rajuradské uéitelky a
edb. spisevatelky Waltrevé A. Ale ty ndm nechntdl pan
zmocnénec SUC vydat /prisly do Zidlochevic/. Ale do pre-
tekelu je dikteval a zilstale te tam tak.

3. Jeden sddrovy medel seusesi sv. Cyrille a lietodéje od Jese-

fa Maxe, darované umélcem eopatu Kalivedevi, kdyz r. 1863 byla

de Rejnradu privezena a v kestele pestavena sechs knizete Bre-

tislava I. ; G

.. Popis je trechu pspleten. Jde o medel asi 45 cm Seky

Ty sddrevy edlitek, dnes v esbchnedech zcela béZny, pt{yjky,
ciremevany. N&kter{ tvrdi, Ze te nen{ medel z r. 1863,
nybrz z deby zcela nevéjsi. OvSem medel Maxova seusesi,
které je z mrameru provedene a steji na Velearadé, te je
uréité. Medel je pelychremevin, cez svéds{ e neveéjsim
pvedu. Plv, medel byl Rfly. Dnes je medel velmi peske-
zen v disledku toho, jak se s nim zachdizele, nez jeme
Jjej dostali pridélen.

4. P&t velkych bust ve velkém sdle prelatury: Pirmus, Kaliveda,
Ker¢idn, Dr. Velny & Pitr. ; i
i Busty ty ndm byly pridéleny jiz dfive museem. Pitreva
busta je.z deby sred r. AOHE/ 74760, Pirmuseva z dedy
orfed r. 1740. Kaliveda a Keréidn byli epati a Dr.
Velny byl slavny meravsky histerik a tepegraf. Jseu te
musedlné pamitkevé véci.

5. Jeden z4vés nud vyklenkem - rajhradsksd ruéni price.
« Jenze pri demontiZi Byl z4vés rezrulen & je z tehe jen
. kus létky.

6. Zasklené skrin€: Jedna menS{ v wyvalém hudebn{m archivu,
star3{, jedna archivni v kapitulni kapli.
74dali jsme o tyte u’itkevé skFiné pre n43 archiv a pFi-
ruéni knihevnu. Nedestali jsme vSak ani jednu, al te X
byle zapsédne de pretekelu. Tu skii{n z hudebnihe archivu
maji vejdici kdesi sleZenu, tu druhieu odvezli de Zidle-
chevic. Pan zmecnénec ndm depsal, abychem si z inveqyé-
fe, ktery v kl4Stere zbyl, vysrali evé skfiné jiné, ale kldster
byl uzavren, nikde tam nesmél, a nedostali jsme na kenec
nic, ad skfin{ tam eyle dest, az s tim vejdici tepili.

7. Jeden praskly granit z frenty r. 1945, zlemky rajarsdskyci
rekvirevanych zvenfi, lurdsky r8Zenec z r. 1872 a ruzné dreb-
nesti. /bez vypedtu téchte./
Grandt je pétadvacitka rudé armddy, kterd vybucala u ko
stela v Syrevicich za bejd v dubnu 1945. Bez ceny. Zlen
ky ze zvelll jseu z rekvisice v I. svétevé vdlce r.l1915.
Lurdsky r@zemec se ztratil,nez jsme jej meali destat.

8. Obrazy malevané nebe fetegrafie esed epatd a &lend kliSteraz
V. rdmech 46 kusd, bez rdmd.=24 kusi.
Jde o eobrazy #éZné bez umélecké nese histerické gednoty
a také vesmés z deby nevé, hlavné fetegrafic a tisky, =2
také rzné diplemy Sestnélie ebfanstv{ nebe &lenstvi.Cen

jen dekumentdrni, hmetnd Zddnd. .
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9. Obrazy budev, kestell atd. z Rajhrsdu a ekelf, malevané neb¢

ti&téné v rdmech, celkem 8 kust. e UL
Jde &isté e rajiaradské ebjekty bez jakékeliv zaj fnavesti
jinde. A také bez umélecké hoednetly. Vécn4 hodneta O.

10. ¥ Jiné obrazy malevand, ti3téné nebe fotegrafis a trans-
parenty, hednety musedlnif. Celkem 16 kust,
'~ Jseu te malevané diplemy @ gratulace, nékelik tiskt, 4
transparenty /diapositivy/ a vétsine fetegrafie, Vyznan
jen mistn{, rajhradsky, musedlni. V&H4 hedneta O,

11. Staré ndsténné mapy, které archiv KNV v Brné_vyfa(11,~a_ku4
Destali jsme vSak jen 1 kus. Dvé map zmizely nez jeme -
‘mehli véci p?evziti. Mapy ty jseu v %idlochnvicich.

12, Rizné sdruzeni rimy, celkem 26 kusd. Y
Rdmy peuzitelné jen pe ndkladné epravé., Pravzali Jjene je
jen prete, Zs by jinak byly spileny Jake viecky estatnfi,
které jeSté porlznu byly pozd&ji nalezeny. Ceng O.

1 gl ﬁebka Zeny z nevické knihevny.

e Jde o lidskeu lebku, jednu z péti, které byly vykepiny
r. 1841 v kenventni zauradé. Pechizej{ z pravékéne &
s{dli¥té-hradiSté, na némz klister steji. Lebka ta je
prozatim uleZena na farnim uradé a bude eodevzdina Stait.
arcineelog. ustavu, az bude previddén prizkum pfdy, na
které kldSter stej{ /staré slevanské hradiske z seby
velkemravské/ .

V wretekele citevaném se pravi, Ze véci nim wyly edevzdiny z
zezhednuti ustfed{ Chnarity v Praze IL,, Vliadislaveva 12, »ripi-
sem ze 6. Fijna 1950 ped. zn. JWKr, a Ze ndm je predal s.Jesef
Barted za pritemnesti zmecnénce SUC Karla Chmela. Jak se te
»reddvéni ddle, je vidne z hefejSich pezndmek. Ze Jsme vsecke
nedestali, tehe si byli vSichni védemi, zejména také ». zmec-
nénec, ktery nawizel, asychem si vysrali néce jinéhe. Presté
nékteré véci ndm d4ti nechtél. ’

V pretekele neni zminka e tem, na jaké ndhradé za pridélené o
véci se naSi zd4stupcevé s p. BarteSem dehedli. Pezvali si od -
hadce MNV v Rajhuradé& J.Hrizu a J. Mitka a sjednale se, Ze sel
zaplatl Charité za vSecke pau$ilni cena 600 K&s. Odhadci pak se
ve prespéch Vlastiv., musea zfekli své edmény, Pan Bartes menéz
pfijati nechtél, %e nemiZe, a Ze mime poelkat, &z destaneme ulet
z Prahy. Gekali jsme na nég skere 3 reky. V43 dedatedny ded.
List deSel 2,.VI, 1953, kdy jiZ vSecky nade penize byly vymén&-
ny 50:1. Tedy i,téch 600 K&s za 12 K&s nevych. Mdme te platit

2 jak? PeSlete udet se slezenkeu?

Ty pehlednice a Zidle v sretekele nejseu, ale prevzali jsme je
& cena za né spadd de enéch 600 Ké&s smluvenych »au$dlné za vie-
cke. Cdst pehlednic, Prede jnych dali jsme farnimu ufadu na rez-
predej ve prespich %K epravy kestela za te, Ze ndm develil u-
skladniti &dst muse jnfhe inventire ve svém skladisti. Daleke
vé§§1 ¢dst pehlednic zistdvd srisné uskladnéna a je nepredejnd,
ani se pehlednic nesmi peuzivat. Jde o obrdzky dnes vejenskéhe
objektu /budev kl4Sters/ a na te je prisny zdkaz. Ze zidl{ jsme
destali jen 14 nejherif{ich, estatnich asi 50 je v Zidlechevicich

Pekud jde o ty 3 kusy vitrin medelevych véetné pestavcl, které
mite uvedeny na ervém misté svéhe dedatednéne dedacihe listu,

radte vz{iti na védemest, Ze ndm byly vSekc tfi vitriny i s me-
dely & pedstavei pridéleny jake pamitkevi musejni vdc brnénskym
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museem. Stdvaly ve velké kninevné a musily wyti edklizeny hned
ofi Semz /= jedté pri dvejim stéhevdani/ byly velmi pesdkozeny,
Pedstavce plné knih, zistaly na svém misté v kninevné dodnes.gt
A také vitriny i s medely se asi na své miste zase vrdt{, nesst
je rezhednute, Ze knihevna v budevé zistane i nadédle, BehuZel
byle mistnest, v niZ nyni jseu vitriny s medely uumistény, vy-
leupena a medely velmi téZce peSkezeny. Leupez prevedli kluci-
nezbedeové 2 musili jsme medely shdnét pe redindch. Jest: desud
viecky nemdime pehremadé. Jseu te medely riznych budev.ZAlezi-
test vitrin s sedstavci i medell tedy neni desud vyrfizena a
stane se tak, jakmile bude knihevna v perddku /mi te Wyt letes/,

Z uvedenéne vidite, Ze nen{ snadneu véci{, presné Vim vynevét.
I kdyZ je na nas{ strané vile ce nejlepi{, Peméry jseu 8ilnéj~
51 nez my. V tem vézi'pfiéing. Definitivné rezhedneu e tem, ce
se se viim stane, prisludné urady /esvétevy referdt KNV a red.
brnénskych musef/., Oviem pedle tehe, kdy a jak wudeu skenleny
epravy a upravy budev, kde vedle knihevny md Byti i museum.

Stad{-11i Vdm nd3 seznam a nade zpriva, debri. Peslete pak udet
2 slezenku a splnime i svij zdvazek platewn{.

Ostatnd s¥i¥tihe tydne mi pFijiti k ndm reviser SOC a tak ae
snad e viem devime jesSté vice. Nechceme viak zdrZzevati sveu
d na V4§ piipis @ srete edpevidime aspen tak, jak Jje te

edpove
mezné.

Obr. 45 — Odpoved’ Vlastivédného muzea v Rajhradé Chramovému druzstvu — likvida¢nimu
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resni narodni vybor v Zidlochoyicich
cfrkevni odd&len{.

38/7_54_5 V Zidlochovicich dne & STT 1955 .

: NiboZenskd matice o
: Cojsé

Vc: Informace o stavu predmdti uloZ¥fijeh v museu v Rajhrads
a Zidlochovifich. f
K &.j. 7686/54-VII-Ry-106

Predem emlouvéme pozdnf vy¥{zeni,kterd méle hlavn{ pri-
¢inu v nep¥ftomnosti &lenu soupisové komise,ktersi byli na 3 més
gkoleni,

Zpréva OCT.: /
V dob& preddvéni inventd¥e z kléStera museim,nebyl

Jsem je3t& ve funkci OCT.Pbzd&ji m&l jsemmoZnost sledovat jen
jednéni predstavitelu musea v Rajhrads,/museum neexistuje/
kter{ svéfenf majetek ndkolikréte stshovali & #4dné z mist kde
byl jimi uskladn¥n,zejména ne posledni,nevyhovovaly musedlnim
ufelim.0sobnd jsem jejich jedndni prangfoval v nadich ves-
rickfch novindch a doslovné psal,Ze inventé¥ budou tahat po
riznfch kolndch tak dleuho,s? jej seZere dervotol./Vytisk zaslé
KNV/ V r.1954 nasla voj.epréva v byv.kldstete "TESitelek" v
Rajhradd skry¥ s kuchynskym nédobim a pod.,které bylo se sou-
hlasen SUC predéng Charité. Mezi témito starymi "krémg" byly
dva o.cazy,nemajici zvl&dtn{ hodnety,které pochéz{ z ‘inven-
té¥e sviteného #ajhradskym"musejnikim ". Obrazy jeem dal proti
potvrzen{ do ﬁschon farnfmu uFadu & marnd desud Sekém,Ze mu-
sejnfei je budou postrédat.Ustnd jsme o tem informeval vase zé-
stupce,kdyZ byli v nds. Tyto okolnosti dekreslujf skutednost,
jak je s uvedenym majetkem zachdzeno.
Predstavitelem neexistujfcfho musea je pan Zampa ch,byv.
redaktor starého lidoveckého tisku, ktery sice mi zdjem o pa-
nétkové hodnoty,sle v daném p¥{pad¥ byl to jeho osobnf zdjem,
dosleva "nahrabat" ce nejvic a zachovat v Rajhrad® benediktin-
skf majetek Byl velmi vzce spjat s Zivoter kldStera a nejradéji
by jej inmstaleval znovu.

Zat{zen{ které prevzali ¥idlochovi¥tf,jsem prohliZel v
. pEftomnosti gen.viké¥e,v r.1953 a nejevilo se poskozend.Jinéhe

0 ném nevim. : %kmﬁﬁ;nﬁmm @ AT

Obr. 46 — Informace cirkevniho oddéleni ONV v Zidlochovicich o stavu predméti
ulozenych v muzeu v Rajhradé a Zidlochovicich podané NabozZenské matici,
8. 2. 1955 (ABOR, kart. Movité véci klastera zabavené)



MKRESNI NARODNE VYBOR V ZIDLOCHOVICICH I

netha

cirkevni oddéleni.

V 2idlochovicleh dne

291.4 /1951 19.0nora 1951,

Krajsky nérodni vybor

v B rn ébenesova 8. | / BRN I

/ do rukou s.Dr.Krej¢iho./ LAl ok |

Véc: Kléster Técitelek - zpriva, T — il.s o’

Na posledni krajské konferenci citkevnich tajemniki v prné
uvedl s.Dr.Krejéi ve své zprivé,ze do Zenskjch klésteru budou
dosazeny stélé zmocnénkyné.Do tohoto opatieni dle jeho z2prévy
neni zarazen kléster Tésitelek v Kajhradé z cehoz usuzuji, ze
funkce klédstera neni dosud vyresena.Nevim jaké plény S0C s timto
klésterem méd a snad prdvé proto bude vhodné abych upozornil na
nékolik okolnosti ze soudasné situace.

Todle dosavadnich instrukei mél jsew postupovati v kléstere
tak, sby doslo postupné k Fédnému zavazeni sester do pracovniho
poméru.Spojil jsem se proto se stétnimi statky a JZU v okrese
a s témito jednal o potFebéch a moznostech zatazeni sester do
préice u nich.V uplynulém rove pracovaly jiZ sestry v téchto
podnicich,avsak jen brigédnickym systémem.Jejich price byl chodnccena
vseobecné tak,Ze se jim nevyrovnd Zddnd z diivéjeich pracovnich sil.
Je to celkem nemilé konstatovéni ve smydu uvédoméni zamestnanci,
doplnéné vedoucimi stdt.statkli a druztev tak,Ze nebyt sester,
nemohly by byti skonfeny sklizn& Yepy a brambor vibec.Vychiiejice
ztohoto hlediska a po mém jedndni s nimi pocitaly tyto zemédélské
slozky plng s udasti sester na jarnich pracich a namnoze,najiiklad
stét.statek v Rajhradé osel a osézel dle plénu vétsi unoztvi ruzné
zeleniny, jelikoZ potital pevnd s 30ti sestrami,které jako dobré
odbornice se budou zabyvati jako stélé zaméstnankyns,celjym jeiich
zeleninovym poblémem.

Sestry chovaji se tak,jako by poéitaly s tim,Ze jejch dalsi
¢innost ¥eholni a pobyt v Hajhradském matefinci,coZ je jeich
nejhlavnéjsim prénim, je plné odvyslé na ném.Ubyvatelstvo v sirokém
okoli vyrovnalc se pouérné snadno se zékrokém soustiedéni a
omezeni charikativni ¢innosti a jejich nynéjei chovéni,které v
Zédnénm sméru ueprovokuje/vysoxe hodnoti.

zprava, 19. 2. 1951, s. 1 (NA, fond ¢. 852, kart. ¢. 85, inv. ¢. 109)
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Mélo-1i by vsak dojiti pi"asidleni klédstera,mohli bychom Qﬂﬂdt :
se vsestrannymi potiZemi.Dalsi zévadou je,Ze Tesitelky si vlastno-
ruénd jejich matetinec vybudovaly a kdyZ byl v posiedni védlce
téméY¥ zniten daly si ho samy znovu dobezvadného stavu,Udle nwu
phhlédnouti k tomu,Jak z&sah stdtu hodnot{ duchcvni. 4

stavebsii ve velmi épatném stavu,? tohoto hyli i‘olwlnicl pi‘ovwm
Jmam.Klééter Tééiiulek je ﬁé&hﬁh&eu» ntn' ve volni dobrén stave

Obr. 47 — Cirkevni odd&leni ONV Zidlochovice pro KNV Brno ve véci Klaster TéSitelek —
zprava, 19. 2. 1951, s. 2 (NA, fond &. 852, kart. &. 85, inv. &. 109)
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Obr. 48a — Situacni plan staveb v aredlu DK, polovina 50. let 20. stol. (ABOR,
sl. Zastavovaci plan komunikace, voda a kanalizace, sign. 1/5)



Obr. 48b — Situa¢ni plan staveb v arealu DK, polovina 50. let 20. stol. (ABOR,
sl. Zastavovaci plan komunikace, voda a kanalizace, sign. 1/5)
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Obr. 49 — Ideovy nacrt lokality na Matlasce s vyznacenim jeji polohy vi¢i Hornimu klasteru,
¢ervenec 1955 (SOKA Brno-venkov, N-110, kart. ¢. 39, inv. ¢. 249, fol. 10.)



Na Vele &.J, 008622/2 ze cne 3, bYezna 1970:
ANALYZA morélnd p litického stavu vojdkd z povoldnf o tupen
konsolidace u 128 cpr za dobu od ledne 1568 do kvétna 1969.
1. Obcobi leden a% kvéten 1968:

Distojnicd o. NN, DN, DO - -v1<:t: o, D -ou-
hlasild ihneé hez vyhred ce zdvery prosincovéhe & lecnovéhe
nlens i kdy% celkovy v znem jim nebyl jeenf. Soudruzi [N
<M, viceli v zdvérech lednového zasedénf , poldtek néd=
prav ddvno kritisovanych nedostatkd ve (polelnosti a poédtek
k rozvoji demokracie dle jejich ptredstav , které obsahujf
vétdd osobni volnost bez ndvaznoeti na potfebu spolednosti.

Soudruh [N 7171 zdvery Lohoto zdrZenlivé, Toto
proto, “e nedoststky ve stranické prdei nehodnotil tak zdpor-
né , Jjek byly informacemi nsstolovany, :

4, Vazteh k& ¢
Y‘G:l.mfy‘v:»m

Wtickdmu viaotesnectvl a proletdls
:ddny z (fetojnikd neprojevil ndzor na zrudend
pfatelstvi se soc. stéty , nebo pdafidavek na vyetoupenf z
VarSaveké smlouvy. Takovéto poZadavky vdichni distojnfici ode
mitali i kdyZ k nim byly v kolektivu vedeny diskuse.

S. I > pocpory =, I , v ichto ¢ okusich v:",dy
principielné obhdjili z4sedy internacionalismu & piéiteletvel

k SESR,

Proto &ni neuspé&ly v kolektivu nédzory na bagatelisovédni
imperialistického nebezpeéf , ale naopak disiojnici velmi
Ziveé sledovsli zprédvy o sragech revan3istd a o cvidéenich
Bundeswehru,

Soudruzi [N, M - B oclehli viak propagandé k
zvelidovdni ekonomického dspéchu v kapitalistickych stdtech
& i kdy? tento vliv pominul a oni i v ‘omto smyslu své ndzory
opravili, v urdité sfé¥e nemaji cdosud jasno,

Obr. 50 — Analyza moraln¢ politického stavu vojaki z povolani a stupen konsolidace
u 128. cpr. za dobu od ledna 1968 do kvétna 1969, vypracovana nacelnikem
Stabu 128. cpr. pplk. Jifim Fikesem, 12. 3. 1970, vynatky z textu.
(Spravni archiv ACR, fond &. 2019, kart. & 1, TS 1970)



oBDOBI  kviten a% srpen 1968:

1/Vsichni’ distognici dtvaru piijeldi visledky kvétnového zsse-
cddnf jiZ klacné & v plné divéde , %o probihajic{ proces bude
OV XSt usmérnén & oprostén od riznfch pravicovjeh @ nepid=
telskjch zspektd, ne jejichZ vyznam vdak méli jecnotlived
rizny nézor,.

Tak na pF{klai po uéasti politickych precovnikd PO s,

I oo . Bl o cchizich Z0-KS neseho dtvera,
zeujel <, ] 5 vvecenymi soudruhy shodny ndzor, Ze hlave

ni n-bezpel{ polednavému vyvoji hrozi z leva, a v temto
nézor: cetrvdvel i pFes diskuse se 8, -32 do doby po

kvétnu 1969, Pod timto vlivem vytvéfel se i u ostatnich dise
tojnikd mimo ‘.-r:ﬁz,r , Y& u nds nejsou orgaunisované
kontrarevoludnf{ sfly & lento nézor plretrvdvel u vétiiny aZ
do necédvrmych cob i pree to , Ze o. [JII 0d zaddtku m po
orpoa 68 1 o, [ , o uréité zonky v existenci téchte
21l poukazovell,

4/Hodnocent vatupu vojsk sprételenych otdtd na vzemi BSGR:

1

Nikdo z dfistojnikd @tvaru se nedopustil ani m:ﬂémntnn
srotisovetskych skef, Thned po vatupu vojsk viak viichni mi-
no ¢o [ votup odnftali joko neoprévnéng a nepotrebng v
slepé civide , %e nebezpeli kontrarevoluce v USSR nehrozt a
e ng Jjednotlivé vyst¥elky uréitich skupin jeme stadili
visstnini silami, Soudruh [ sviJ nédzor neprojevil.

S M 07304 el rizné zprévy z¢ Znojma © chovédni obdand i
vojékd RA a odsuzoval jednéni ddstojnika RA ktery proivddel
kontrolu sutobusu & kontroloval i jeho. Soudruh [N i
kdy# v%dy zddrazhoval , Ye proti prdtelstvi se sovétskym
cvezem neni u Ze vi, ¥e v tomto pidtelotvi tkvi nase bezpel-
nost & existence , prohlaSovel Ze vetup Rusim nikdy noodp\u-

& %

t{ a v tomto ndzoru dlouho setrval, = =

)"2 dickusi ¢ f;.—'v’:_j nazor viek zménil v tom
yslu, %e doba uké e oprdvnénost ¢i neprdvn st vetupu.
obnt tomu tek bylo i u soudrune [N, tery 71 préc
ve skladech pocdlehl ndzorw ocstatnich & vetup vojek odmftal., V
pfi8tich cnech vdak po ciskusich ce o, [ I , o7
%e oprdvnénost prokd¥e doba @& v dalsfch cdnech ne zdkladd vye
mény ndzord , schvdlil & ddle shodné ce o, | NN s-hvolovel
p¥ichod vojek, Jjuko jedirnou mo¥nost precejitd krveproliti.,
S ;17 pred 21, srpnem prohldeil, ¥e bude-1i vyvoj po-
kratovat jok pokraduje , tak %es prijdou rusi. Pg prichodu
obhajovel prételetvi s SESR i v kolekRtivu sousedniho dtvaru.
Prohldeil se rusofilem a mga pro pidtelskdip¥ijett
sovétekého distojnika velitelem posddky.

jol ndzor =

J

oval se

oBpOBT lietopad a% kviten 1969:

Z disto nikd dtveru se nikdo nezdtastnil ¥4dnych akefs

Bin upsleni Palacha byl rovnd¥ ddstojniky odmitnut jeko nes-
mysla neoyle nouze o’ndzor Ze Pslach byl k tomuto &inu do=
nucen skupinou extremistickych sil . RovnéZ tek cdistojnici
dtvara odmitli histerii kolem hokejového zdpasu & SSSR,

Obr. 50 — Analyza moralné politického stavu vojaku z povolani a stupen konsolidace
u 128. cpr. za dobu od ledna 1968 do kvétna 1969, vypracovana nacelnikem
Stabu 128. cpr. pplk. Jifim Fikesem, 12. 3. 1970, vynatky z textu.
(Spravni archiv ACR, fond &. 2019, kart. & 1, TS 1970)



Obr. 51a — Rozdéleni vnéjsich rajonti v DK mezi KVS, VSB a mezi Gtvary posadky
(VU 9381, VU 8978, VU 3877), podrobnéji znazortiuje rozd&leni rajonii mezi
jednotky utvaru VU 1754. (Spravni archiv ACR, fond &. 2000, kart. &. 51,
Obycejné rozkazy velitele posadky 1985: DR ¢. 06/1985 z 19. 11. 1985)
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Obr. 51b — Rozdéleni vnéjsich rajontt v HK mezi KVS, VSB a mezi utvary posadky
(VU 9381, VU 8978, VU 3877), podrobng&ji znazortiuje rozdé&leni rajonti mezi
jednotky Gtvaru VU 1754. (Spravni archiv ACR, fond &. 2000, kart. &. 51,
Obyc¢ejné rozkazy velitele posadky 1985: DR €. 06/1985 z 19. 11. 1985)



2 ,

Cgllsd e

(O [T T

& /(///‘A-

Jihomoraveky Krajeky ndrodai vjibor l,
k rukédm p. nistopFedsedy ing. BSlehrddka }
[
)

Zerotinovo ném, 3/5

Brano v Brn5 2. tinora 1990.

Vi%eny pane mistop¥edsedo 1

Oznamujeme Vém, %e na zékled® programovéhe prohlédSeni
viddy USSR ze dne 19, 12, 1989 jeme ve¥ejnd obnovili Hédovy
%ivot @ chceme se vrdtit do nadeho benediktinského kld¥tera
v Rejhwadé, Dne 27. ledna jsme obdrieli p¥ipis &.j. 117/90 = 06
ze sekretaridtu mistop¥edsedy viddy USSR Dr. Josefa Hromddky,
ve kterén se tote obnoveni Sinnosti P4dd potvrzuje & souSasnd
se stdtni d¥ady, soudy i stédtni notd¥etvi ¥ddeji o poskytmutd
pomoel p¥i jedndni, zejména té% v oboru majetkovém.

Hlavni budovy nafiecho klédStera byly v minulosti (kromd
kostela a fary) vyu¥ivdny pro pot¥eby vojska a okresnfho archivu,
Knihovna byla ve sprévé Stdtnf védeckd knihovny v Brnd. Okresni
archiv, ktery hlavai budovy klddtera ji¥ uvolnil, si postavil
novou budovu, vojsko je v soudasné dobd ji¥ ze t¥{ Stvrtin
vyst&hovdno e zcela budovy opusti ve III, Stvrtlet{ tohote
roku a podle sddleni pPisludnfch Siniteldt je Ji¥ nyni mo¥ny
okan%ity p¥istup do neobsazenfch Edeti - predeviim prelatury.
Se Stédtnl videckou knihovnou se vedou jedndnf v rdmei zapolatéhe
budovén{ Pemdtnfku moravského pisemnictvi a ndd ¥4d md v vmyslu
vyjdlt SVK Brno vet¥fc v jejich plvednim zdm¥ru na sdkladd vzd-
jemné smlouvy.

Podle sdSleni mistopF¥edsedy vliddy Dr., Jéne Jarnogurského
vlidde USSR zatim nep¥ijela rozhodmutl o viieobeendm wrdcend
cirkevnfho majetku a k vrdcenf objektd do viestnictvi a u¥fivéni
cirkevnich instituci dochézi na zdkladé individudlnfho rokovdnf
mezi zdstupel cirkvi e p¥isludnymi orginy stdtn{ eprévy.

Obracime se proto ma Vds & na ONV Brno-venkov, aby ji¥
uvolnd®né proetory némbdyly dény prosetim do
uZivénf, eby byle mo¥no provést ne odkladné a nutné
préice = zvl4Etd opravu st¥ech a bylo mo¥%no ihned zalit s piiprave
nymi pracemi. Po strdnce stavebnich kapecit mdme ji¥ provedeni
t8ch nejnutndjdfch praci zajitténe.

Obr. 52 — P. Benedikt Karel Maly, OSB, prevor klastera, oznamuje obnoveni feholniho
zivota a zada o navraceni budov klastera, 2. 2. 1990, s. 1.
(ABOR, sanon Rajhrad-klaster)
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V budoucnu budeme mit pravddpodobnd zéiem pouze o vrdceni
hlavnfeh budov kldftera k cirkevnimu vyuZiti.

ujibfujeme Vém, pane mistop¥edsedo, %e obnova ¥eholnfho
Zivota v Rejhradd se stane nejen projevem svobodnéhe ndboZen-
ského #ivota, ale pFinese i tolik odekdvgné vysledky ne poll
historickém a kulturnim, protoie se jednd o prvo¥adou vyiz=
namnou pamétku a kulturni loksli%u na okrese Brne-venkov.

Také ndd ¥4d md zdjem 1 na iejfm kulturnin vyuzitl pro
potPeby obdand Rajhradu i v rédmel turistického ruchu doms-
cfho i zahranidniho.

Jeme piesvéddeni, Ze naiim poZadavkim o urgchlené pie=
dénd Sdeti budov do pouZivdnf e pozddji 1 do viestaictvi
nic nebréinf a predem Vim dékujeme za temské vyiimend,

Y
N
/7 /J( nig 5\ > /A//Z ‘ /) ’

P, Benedikt Karel M a 1 S‘r/ » 0SB

p¥evor kldStera

t.8. bytem Sekaninova 2
614 00 Brne

Ve védomfs Okresni ndrodni vybor
Ném. RA 6

Obr. 52 — P. Benedikt Karel Maly, OSB, pievor klastera, oznamuje obnoveni feholniho
Zivota a zada o navraceni budov klastera, 2. 2. 1990, s. 2.
(ABOR, $anon Rajhrad-klaster)
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